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Strategie dostosowawcze gospodarstw
ograniczajacych produkcje rolnicza’

Wstep

Trudna sytuacja polskiego rolnictwa, jak wskazuje Tomczak [2001, s. 156]
znajduje swoj wyraz przede wszystkim w niskich dochodach rolniczych oraz
szybkim wypadaniu coraz wigkszej liczby gospodarstw z rynku i ich wycofywa-
niu si¢ do gospodarki naturalnej (co jest zawsze charakterystyczne dla okreséw
kryzysowych). Jak pokazuja badania Fedyszak-Radziejowskiej [2000, s. 120]
zaréwno rolnicy, jak i mieszkancy wsi zdaja si¢ prawidlowo ocenia¢ swoje rze-
czywiste szanse (a wigc takze ich brak) na prowadzenie w najblizszej przysztosci
dochodowego gospodarstwa rolnego, a takze na znalezienie pozarolniczych zro-
det zarobkowania na wsi. Wigkszo$¢ rolnikéw nie deklaruje aktywnych strate-
gii adaptacyjnych (zwigkszanie produkcji, obnizenie kosztow czy powigkszanie
gospodarstwa). Coraz wigksza czg$¢ rolnikéw deklaruje gotowos¢ sprzedazy lub
wydzierzawienia ziemi, a dla wlasnych dzieci pragnie raczej wlasnej firmy, badz
pracy najemnej w przedsigbiorstwie panstwowym niz zawodu rolnika, co jak
mozna przypuszczaé spowoduje coraz czgstsze czesciowe lub catkowite odcho-
dzenie od prowadzenia gospodarstwa.

Dominujaca cecha struktury gospodarstw domowych obszaréw wiejskich
zwiazanych z rolnictwem jest wielo$¢ form aktywnosci ekonomicznej, a w kon-
sekwencji zrédet dochodu. Dokonuje si¢ zaawansowany proces subsydiarnosci,
zamiennoS$ci sfery dziatalno$ci rolniczej 1 pozarolniczej [Hunek 2001, s. 75].
Przywyklismy traktowac¢ rolnictwo jako podstawowe zrédto dochodéw rodzin
mieszkajacych na wsi, pod koniec XX wieku bardzo duza uwage przywiazywa-
to si¢ do koncepcji wielofunkcyjnego rozwoju wsi i rolnictwa, dzi§ natomiast
nalezy podkresli¢, ze dla znacznej czg$ci rodzin rolniczych dochody z rolnictwa
maja charakter uzupehiajacy, suplementarny. Widoczne to jest szczegdlnie na

Praca naukowa finansowana ze $rodkoéw na nauke w latach 2006-2008 jako projekt badawczy
nr 2 PO6R 020 30.
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obszarach gorskich i podgérskich Matopolski i Slaska gdzie produkcja rolnicza
prowadzona w niewielkich obszarowo gospodarstwach napotykala wiele barier
naturalnych i ekonomicznych, a lokalny dobrze rozwinigty przemyst pozwalat
przez wiele lat na relatywnie tatwe podjecie pracy poza rolnictwem. Koszt alter-
natywny pracy w gospodarstwie rolniczym staje si¢ coraz wyzszy co powoduje,
1z coraz wigksza czg$¢ gospodarstw rolniczych ogranicza lub wygasza produkcj¢
rolnicza.

Uwagi metodyczne

Opracowanie stanowi jeden z elementdw rozwazan nad przyczynami zanie-
chania i ograniczania produkcji rolniczej przez gospodarstwa rolnicze w potu-
dniowej Polsce?. Badania ankietowe zostaty przeprowadzone wsrdd uzytkow-
nikow gospodarstw rolniczych powiatu wadowickiego. Wybor powiatu wynika
z jego lokalizacji oraz charakteru rolnictwa, dobrze oddajacych warunki panu-
jace na Pogdrzu Zachodniobeskidzkim i w Beskidach Zachodnich. Dobér go-
spodarstw ze wzgledu na podjety temat byl celowo-losowy, przedmiotem za-
interesowania byly gospodarstwa, ktore zaniechaty lub znacznie ograniczyly
produkcjg rolnicza, tzn. skala produkcji rolniczej mierzona wartoscia produkcji
koncowej brutto gospodarstwa zmniejszyla si¢ 0 minimum 50% w stosunku do
okresu wskazanego przez respondenta za najlepszy dla tego gospodarstwa. We-
ryfikacja przeprowadzonych ankieto-wywiadow pozwolita podda¢ dalszej anali-
zie 264 gospodarstwa spelniajace zalozone kryteria.

Glownym celem opracowania jest przedstawienie zaawansowania procesow
upadku ekonomicznego wsrdd gospodarstw rolniczych obszarow gorskich i pod-
gorskich. Upadek ekonomiczny rozumiany jest jako ograniczanie funkcji pro-
dukcyjnych gospodarstwa, az do momentu catkowitego wygaszenia dziatalnosci
rolnicze;j.

Gospodarstw dla ktorych praca w rolnictwie stanowi gtowne zroédto docho-
dow uzytkownika i jego rodziny byto w badanej probie 4,5% — tzw. typowe go-
spodarstwa rolnicze (ROL). Znakomita wigkszo$¢ (ponad 95%) stanowity nato-
miast dominujace na tym obszarze gospodarstwa suplementarne, tzn. gospodar-
stwa rolnicze stanowigce uzupehienie dochodéw rodziny, dla ktorej gtéwnym
zroédtem dochodow sa srodki pochodzace spoza gospodarstwa np. praca najem-
na, Swiadczenia, dzialalnos¢ gospodarcza. Prawie 57% badanych gospodarstw
miato charakter tzw. stabilnych gospodarstw suplementarnych (SU), czyli takich

2Badania prowadzone przez Katedre Ekonomiki i Organizacji Rolnictwa Akademii Rolniczej
w Krakowie w latach 2006-2008.
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gdzie nastapita stabilizacja produkcji rolniczej, bedacej zrédtem samozaopatrze-
nia lub/i dodatkowych dochodow dla rodziny rolnika.

Rozwazania teoretyczne nad przyczynami ograniczania i zaniechania pro-
dukcji przez gospodarstwa rolne wskazuja na bardzo duze znaczenie dla tego
procesu faktu posiadania przez dane gospodarstwo realnego nastgpcy, osoby
ktora chee, moze i1 potrafi zagwarantowac utrzymanie proceséw produkcyjnych
w gospodarstwie. Zalozono zatem, iz jezeli jest realny nastepca’ gospodarstwo
bez wigkszych problemow przechodzi z jednej fazy stabilnej produkcji do drugiej
(stabilizacja produkcji moze by¢ na nizszym, rzadziej na wyzszym poziomie):

ROL—ROL Iub SU— SU lub ROL— SU

W przypadku, gdy gospodarstwo nie posiada realnego nastgpcy, w proce-
sie dochodzenia do nowej rownowagi pojawiaja si¢ licznie typy gospodarstw
o charakterze przejSciowym (rys. 1): ,, gospodarstwa na dozycie” (DO), ,,gospo-

ROL SU

Faza rownowagi

A

SE Faza ograniczania
produkcji

Faza zaniechania

SPIk produkcji

/.

Faza nowej
SU réwnowagi

B

Rysunek 1
Przeksztatcenia formy gospodarstwa rolnego w trakcie zmiany pokoleniowej wtascicieli4

3W dalszej cze$ci rozwazan w trakcie prognozowania przemian w gospodarstwach za realnego
nastgpcg uznawano osobg, ktora ma ponad 18 lat i pracuje w gospodarstwie obecnie minimum 10
godzin tygodniowo, co $wiadczy o jej zaangazowaniu w obecna dziatalno$¢ gospodarstwa i cheé
jej kontynuowania.

4Gruba linig zaznaczono najbardziej prawdopodobny kierunek przeksztatcen.
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darstwa seniorow” (SE), ,,gospodarstwa zachowawcze o charakterze spekula-
cyjnym” (SPzz) oraz ,, podmioty spekulacyjne” (rzadziej biznesowe) traktujace
gospodarstwo, a szczeg6lnie jego zasoby ziemi wylacznie jako lokate kapitatu
(SPIk).

DO — gospodarstwo, w ktorym produkcja prowadzona jest gtownie z mysla
osiagnigcia Swiadczen emerytalnych (min. 1 osoba ma powyzej 50 roku zycia
1 oczekuje na rentg badz emeryturg rolnicza, brak realnego nastgpcy, ktory pod-
trzyma produkcjg rolnicza).

SE — gospodarstwo seniorow, produkcja wynika jedynie z przyzwyczajenia
1 uporu osob posiadajacych $wiadczenia emerytalne lub rentowe (obydwaj
wspotmatzonkowie posiadaja powyzej 50 lat oraz niezarobkowe lub zarobkowe
lecz pozarolnicze zrodto dochodow, brak realnego nastepcy, moze wystgpowaé
formalny nastgpca, ktéry jednak jedynie pomaga w gospodarstwie, posiadajac
inne zrodto dochodow).

SPzz — gospodarstwo przejgte przez nastgpcoOw z myS$la o jego sprzedazy
w przysztosci lub czerpania korzysci o charakterze socjalnym (np. dostep do rol-
niczych ubezpieczen spotecznych), produkcja prowadzona jest jedynie w celach
zachowawczych, wlasciciel nie ma checi, czasu lub/i sSrodkéw na rozwdj gospo-
darstwa, produkcja zostaje uproszczona i ograniczona, dtuzszy okres postgpo-
wania w ten sposob prowadzi do catkowitej utraty mozliwosci produkcyjnych
i reprodukcyjnych gospodarstwa, a w konsekwencji zaniechania produkcji.

SPIk — gospodarstwo stanowi rezerwuar ziemi, dziatalno$¢ rolnicza ograni-
czona jest do niezbgdnego minimum lub prowadzona jest przez osoby trzecie.
Posiadanie ziemi stanowi jedynie formg¢ lokowania kapitalu, umozliwia dostgp
do przywilejow socjalnych (KRUS) lub/i korzysci pltynacych ze wspolnotowej
polityki rolnej, ewentualnie ma za zadanie zabezpiecza¢ byt rodziny w przypad-
ku wystapienia sytuacji kryzysowych. Taka forma moze powsta¢ rowniez w wy-
niku zakupu ziemi przez osobg niebgdaca dotychczas rolnikiem, a dysponujaca
wolnym kapitatem oraz w przypadku bardzo duzego zaangazowania si¢ wtasci-
ciela ziemi w dziatalno$¢ gospodarcza, co marginalizuje catkowicie dziatalnos¢
rolnicza.

Zaawansowanie procesow ograniczania produkcji

Przeprowadzone badania wykazaty, ze wsrod gospodarstw ograniczajacych
produkcje rolnicza w powiecie wadowickim najliczniejsza grupe stanowig tzw.
stabilne gospodarstwa suplementarne (SU), ktore przystosowaly si¢ do nowych
warunkéw gospodarczych. W pordwnaniu z okresem, ktory ich uzytkownicy
wskazywali jako najbardziej korzystny dla tych gospodarstw, nastapily znaczne
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zmiany w organizacji produkcji, polegajace przede wszystkim na ograniczeniu
dzialalnosci pracochtonnych, w tym szczeg6lnie produkcji mleka. Prowadzona
produkcja zachowata jeszcze czg§ciowo charakter produkcji towarowej lecz do-
minuje produkcja na samozaopatrzenie. Srodki uzyskane z produkcji sprzedanej,
trafiaja na ogo6t ponownie do gospodarstwa, pozwalajac na finansowanie zakupu
srodkow obrotowych, drobnych remontéw i napraw. Srednia wartoéé produkcji
towarowej z 1 ha dla tej grupy gospodarstw wynosita w 2005 roku ok. 1200 zt,
przy czym ok. 15% gospodarstw nie prowadzilo sprzedazy swoich produktow.

Bardzo duzy udziat w badanej probie maja tzw. ,,gospodarstwa seniorow”,
ktorych zywotnos¢ jest w wigkszosci przypadkow uzalezniona od stanu zdrowia
uzytkownikow posiadajacych juz $wiadczenia emerytalno-rentowe. Wigkszo$¢
z tych gospodarstw stanowi sposdb na zycie osob starszych, ktore nie moga si¢
pogodzi¢ z brakiem zaangazowania mtodszych pokolen w produkcj¢ rolnicza.
Gospodarstwa te bardzo czgsto posiadaja zbyt mata produkcje towarowa, aby
sfinansowa¢ w pelni biezaca dziatalno$¢ oraz zakup obrotowych $rodkéow pro-
dukcji. W 2005 roku $rednia warto$¢ produkcji towarowej wynosita w badanych
gospodarstwach ok. 670 zt/ha, przy czym co trzecie gospodarstwo nie posiadato
produkcji towarowe;.

Ciekawa 1 dos¢ liczna grupe gospodarstw stanowia tzw. ,,gospodarstwa na
dozycie”, gdzie wobec braku realnego nastgpcy gldéwnym celem prowadzonej
dzialalnosci rolniczej jest dotrwanie do momentu uzyskania renty lub emerytury
rolniczej przez dotychczasowego uzytkownika. Gospodarstwa te charakteryzuja
si¢ bardzo czesto wigkszym zaangazowaniem w produkcje rolnicza niz tzw. ,,sta-
bilne gospodarstwa suplementarne”, gdyz prowadzona w nich produkcja rolni-
cza stanowi bardzo istotne zrodto dochodow dla rodziny rolnika. Uzyskiwana
w 2005 roku $rednia warto$¢ produkcji towarowej byla dla tej grupy gospo-
darstw wyzsza niz w innych typach gospodarstw suplementarnych wynoszac
ponad 1700 zt/ha. Wyzsza warto$¢ tego wskaznika miaty natomiast gospodar-
stwa opisane jako tzw. ,.typowe gospodarstwa rolnicze” (ROL), gdzie wynosit
on ponad 3200 zt/ha.

Niewielka wartos¢ produkcji towarowej — srednio 540 zt wykazaly gospo-
darstwa o charakterze zachowawczym (SPzz), przy czym zaledwie co drugie
posiada powiazania z rynkiem produktow rolnych. Produkcji towarowej nie wy-
kazaty gospodarstwa sklasyfikowane jako spekulacyjne (SP1k).

Przeprowadzone badania (analiza przestanek ograniczania produkcji, wie-
ku uzytkownika, zaangazowania cztonkéw rodziny w pracg w gospodarstwie,
posiadanych zrédet dochodow cztonkow rodziny, planéw rozdysponowania po-
siadanej ziemi) pozwolity na sporzadzenie prognozy krotko i Srednioterminowe;j
dla rozpatrywanych gospodarstw. W perspektywie kilku lat udziat gospodarstw
nie prowadzacych produkcji rolniczej wsrdd badanych gospodarstw zwigkszy
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si¢ z 3,8% do 33,6% (SPlk+BR), a w perspektywie kilkunastu przekroczy 60%
(tab. 1). Oznacza to uwolnienie znacznych zasobdw ziemi rolniczej, ktora moze
by¢ wykorzystana przez jednostki silniejsze ekonomicznie.

Tabela 1
Prognoza struktury badanych gospodarstw
Wyszczegolnienie Obecnie Peli?liikltaytwa zﬁ(rjresls(ttzvlvaat
%

ROL 45 0,0 0,0
SuU 56,0 30,9 24,2
DO 11,4 10,2 0,0
SE 22,0 18,5 9.8
SPzz 2,3 6,8 5.3
SPlk 3,8 27,9 43,3
BR 0,0 5,7 17.4

BR* gospodarstwa bezrolne, podmioty funkcjonujace w statystyce powszechnej jako
gospodarstwa rolnicze, nieposiadajace w praktyce cech gospodarstwa rolnego tzn. po-
wierzchnia <1 ha UR lub produkcja rolnicza ograniczona do przydomowego ogrodka.
Zrédto: Badania wiasne.

Poszczegolne etapy ograniczania produkcji rolniczej sa bardzo trudne do
rozgraniczenia i odmiennie przebiegaja w wyodrgbnionych grupach gospo-
darstw, a nawet w poszczegolnych gospodarstwach. W perspektywie kilkunastu
lat, sposrod gospodarstw opisywanych obecnie jako ,,stabilne gospodarstwa su-
plementarne”, taki charakter zachowa jedynie ok. 40%. Poglebiajace si¢ procesy
ograniczania produkcji spowoduja, ze co piate gospodarstwo z tej grupy roz-
wazato bedzie sprzedaz ziemi, a pozostata czg$¢ przybierze charakter jednostek
nieprowadzacych produkcji rolniczej.

Sposrdd gospodarstw, ktore obecnie czerpia dochody gtownie z rolnictwa
(ROL), zaledwie co czwarte deklaruje, iz ma realnego nastgpce, we wszystkich
jednak przypadkach posiada on pozarolnicze zrédto dochodow, co wskazuje na
zmiang charakteru gospodarstwa w przysztosci z ,,typowo rolniczego” (ROL)
na ,,stabilne gospodarstwo suplementarne” (SU). Dla 5 z 12 gospodarstw w tej
grupie najbardziej prawdopodobnym rozwiazaniem jest przeksztatcenie gospo-
darstwa w jednostkg prowadzona przez seniordw (po osiagnigciu przez dotych-
czasowych uzytkownikow §wiadczen emerytalnych lub renty). Pozostate gospo-
darstwa z tej grupy w perspektywie kilkunastu lat zaprzestang prawdopodobnie
produkcji rolniczej (SPlk lub BR).
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Na obszarze Beskidow Zachodnich i Pogérza Zachodniobeskidzkiego naj-
czgsciej wystgpujacym modelem ograniczania i zaniechania produkcji w gospo-
darstwach rolnych jest:

SU — DO — SE — SPzz — SPlk — BR

Bardzo popularny na tym obszarze model gospodarstw chtoporobotniczych,
przy relatywnie tatwiejszym dostgpie do rynku pracy pozarolniczej przez wiele
lat utrwalat w znacznej czgsci mieszkancow tego obszaru przekonanie o braku
optacalnosci produkcji rolniczej, a wige 1 zasadnosci jej prowadzenia. Co, dla
matych gospodarstw tego regionu jest twierdzeniem znajdujacym uzasadnienie
ekonomiczne. Ma to réwniez obecnie bardzo wielki wptyw na zmiang stosunku
mtodego pokolenia do ziemi i pracy w rolnictwie. Funkcjonowanie gospodarki
w warunkach rynkowych, niekorzystne zmiany w relacjach cen produktéw rol-
nych 1 srodkow produkcji, przy zdecydowanie wyzszym alternatywnym docho-
dzie z pracy poza rolnictwem zwigkszyty nieche¢ potencjalnych nastgpcow do
przejecia gospodarstwa i podtrzymywania dziatalnosci rolniczej. Zmiana modelu
pracy poza gospodarstwem z o§miogodzinnego (5 dni w tygodniu) w zaktadach
przemystowych na czgsto kilkunastogodzinny lub nienormowany w podmiotach
prywatnych, przy bardzo popularnych okresowych wyjazdach do pracy za gra-
nice wymusity w pierwszym okresie uproszczenie produkcji, a nastepnie jej eks-
tensyfikacje 1 ograniczanie, co przede wszystkim si¢ na produkcji zwierzgce;.

Sposrod badanych gospodarstw ograniczajacych produkcje rolnicza prawie
28% dokonywato juz transakcji sprzedazy ziemi, a 16 % sprzedazy maszyn rol-
niczych. Sprzedazy ziemi najchgtniej dokonywaty gospodarstwa sklasyfikowane
jako gospodarstwa spekulacyjne (prawie 60% SPIk), natomiast wyprzedazy ma-
szyn gospodarstwa zachowawcze o charakterze spekulacyjnym (50% SPzz).

Respondenci poproszeni zostali rowniez o podziat hipotetycznej kwoty 500
tys. ztoty, gdyby taka wygrali w totolotka. W przeprowadzonych badaniach po-
dobnie jak w przypadku badan preferencji inwestycyjnych, przeprowadzonych
w okresie Powszechnego Spisu Rolnego 1996 oraz w badaniach Instytutu Spraw
Publicznych 1999 [Wilkin 2000, s. 145], na pierwsze miejsce wysungly si¢ inwe-
stycje w budynki mieszkalne (tab. 2). Wérod najczgsciej wybieranych przez re-
spondentdéw celéw znalazly si¢ przede wszystkim cele podnoszace jako$¢ zycia.
Respondenci odpowiadajac na postawione im pytanie wskazali przede wszyst-
kim swoje marzenia, gdyz prawdopodobnie nigdy wczesniej nie widzieli takiej
kwoty pienigdzy. Na inwestycje w gospodarstwo rolnicze przeznaczyto by czgs$¢
z wygranej kwoty zaledwie kilkanascie procent respondentoéw. W budynki go-
spodarcze byloby sklonne zainwestowac co czwarte ,, gospodarstwo na dozycie”
(DO) oraz po niespetna 17% uzytkownikoéw ,, typowych gospodarstw rolniczych”
(ROL) i ,,stabilnych gospodarstw suplementarnych” (SU). Gospodarstwa rol-
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Tabela 2
Sposéb podziatu przez respondentéw hipotetycznej kwoty 500 tys. zt (np. wygranych
w totolotka)

Odsetek Srednia kwota (tys. zt)
i responden- respondenci
Wyszczegdlnienie téw wybiera- | respondenci pond
) ] wybierajacy
jacych dany ogotem danv cel
cel (%) y
Zakup samochodu osobowego 51,7 36,6 70,8
Woplata na lokate (konto) bankowe zycie 69.2 138,0 199.4
z odsetek
Podréze i wypoczynek 49,8 28,8 57,8
Inwestycja w budynek mieszkalny 75,3 96,4 128,1
Inwestycja w budynki gospodarcze 13,7 14,8 107,8
Zakup ziemi rolniczej i powigkszenie 10,3 1.4 11,5
gospodarstwa
Zakup, modernizacja sprzetu rolniczego 16,3 19,8 121,4
R_ozpoczeme dziatalnosci gospodarczej 205 322 156.9
(firma)
Edukacja rolnika i wspotmatzonka 3,0 1,8 58,8
Edukacja cztonkéw rodziny (dzieci) 26,2 17,7 67,3
Darowizna na rzecz cztonkéw rodziny 449 81,2 181,0
Dar_owizny na rzecz innych oséb i insty- 9.1 6.7 733
tucji
Inne 6,1 14,6 239,4

* Respondent mogt podzieli¢ kwotg 500 000 zt na dowolng liczbe celow
Zrédto: Badania wtasne.

nicze (ROL) rowniez zdecydowanie czgsciej byly sklonne przeznaczy¢ czgs§¢
zaproponowanej kwoty na zakup ziemi rolniczej i powigkszenie gospodarstwa
(16,7% gospodarstw) oraz na zakup i modernizacjg¢ sprz¢tu rolniczego (41,7%
gospodarstw). Zadne z gospodarstw o charakterze zachowawczym (SPzz)
1 spekulacyjnym (SPIlk) nie uwzglednito w podziale 500 tys. ztotych inwestycji
w zasoby gospodarstwa, co posrednio §wiadczy o znacznej niechgci ich uzyt-
kownikéw do produkcji rolniczej i moze by¢ przestanka do postawienia tezy,
iz beda si¢ oni chcieli w niedalekiej przysztosci pozby¢ rowniez posiadanych
zasobow ziemi i maszyn rolniczych. Wsrdd respondentow wskazujacych cheé
inwestowania w budynki gospodarcze najwyzsze kwoty na ten cel byli sklon-
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ni przeznaczy¢ uzytkownicy ,.,gospodarstw seniorow” (SE), deklarujac srednio
200 tys. zt. Natomiast w$rod chetnych do zakupu ziemi rolniczej najwyzsze kwo-
ty na ten cel rezerwowali wlasciciele ,,gospodarstw rolniczych” (ROL) — §red-
nio 225 tys. zi, kilkakrotnie wigcej niz w pozostalych analizowanych grupach.
Uzytkownicy stabilnych gospodarstw suplementarnych (SU) byli sktonni prze-
znaczy¢ $rednio wyzsze od pozostatych grup kwoty na zakup i modernizacj¢
sprzgtu rolniczego (ponad 137 tys. zt), co pozwala wysuna¢ przypuszczenie, ze
stosunkowo bardziej niz w pozostatych grupach odczuwaja jego brak ze wzgledu
na duza aktywno$¢ zawodowa poza gospodarstwem.

Podsumowanie

Prezentowane rozwazania oraz wyniki badan dotycza przede wszystkim go-
spodarstw ograniczajacych produkcj¢ rolnicza. Trwajace procesy upadku ekono-
micznego gospodarstw rolniczych bardzo rzadko koncza si¢ upadtoscia w zna-
czeniu prawnym, na ogot prowadza do ograniczenia funkcji produkcyjnych go-
spodarstwa. Coraz czg¢$ciej whasciciele tych gospodarstw decyduja si¢ na sprze-
daz czg$ci posiadanych zasobdw ziemi oraz sprzgtu rolniczego. Mozna to uznad
za zjawisko korzystne spotecznie gdyz transfer ziemi jest jednym z niezbgdnych
warunkow sukcesu dla gospodarstw ,,walczacych” o przetrwanie — stosujacych
aktywne strategie dostosowawcze do obecnych warunkow gospodarki rynkowej
1 mechanizméw wspolnotowej polityki rolne;j.

Wigkszo$¢ ekonomistéw przychyla si¢ do stwierdzenia, ze zaledwie 20%
polskich gospodarstw rolniczych ma szanse konkurowa¢ na rynku unijnym. Na
obszarach gorskich i podgorskich odsetek ten bgdzie znacznie mniejszy. Nie
oznacza to jednak, ze pozostate gospodarstwa znikna, cho¢ zapewne wigkszos¢
z nich bedzie stopniowo wygaszac prowadzona produkcje¢ rolnicza. Jak wskazuja
przeprowadzone badania i analizy dla wigkszo$ci gospodarstw ograniczajacych
produkcje rolnicza proces ten zakonczy si¢ upadkiem ekonomicznym gospodar-
stwa i przeksztalceniem go w gospodarstwo domowe z wilascicielem ziemi, uzyt-
kowanej przez podmioty silniejsze ekonomicznie. Czg$¢ gospodarstw zachowa
swoj suplementarny charakter do momentu catkowitej utraty zdolnosci produk-
cyjnych, co wynika z przestanek pozackonomicznych, takich jak: przywiazanie
do tradycji i pracy na roli, mozliwo$¢ uzyskania przywilejéow socjalnych, do-
datkowych dochodow (produkcja towarowa, doptaty) oraz walory ekologiczne
wytwarzanych samodzielnie produktow zywnosciowych.
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ADJUSTMENT STRATEGIES OF AGRICULTURAL
FARMS THAT LIMIT THE PRODUCTION

Abstract

The paper aims to present the theoretical discussion on the changes that are
taking place in Polish agricultural farms which limit the production. The discus-
sion is extended an attempt to find reasons of economic collapses of farms in
Polish areas of Carpathian mountains.



