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Znaczenie rolnictwa ekologicznego na §wiecie wzrasta z roku na rok. Szcze-
gblnie w Unii Europejskiej, gdzie rolnictwo ekologiczne wpisuje si¢ w kierunek
reform Wspolnej Polityki Rolnej, ktora na priorytetowej pozycji stawia obecnie
zrownowazenie celow ekonomicznych, spotecznych i srodowiskowych [Maciej-
czak 2007]. Od momentu wprowadzenia dotacji ekologicznych rolnictwo eko-
logiczne zdobywa coraz wigksza popularnos¢ takze w Polsce, gdzie najwigkszy
wzrost powierzchni upraw ekologicznych nastapit wraz z wejsciem do Unii Eu-
ropejskiej w 2004 roku. Jednak rynek produktéw ekologicznych, ktéry mimo ze
nalezy do najbardziej dynamicznie rozwijajacych si¢ sektorow rynku produktow
zywnosciowych w krajach Unii Europejskiej [Hamm, Gronefeld 2004], w Pol-
sce znajduje si¢ nadal w poczatkowej fazie rozwoju oraz jest nieustabilizowany
[Luczka-Bakuta 2007]. Ponadto produkcja ekologiczna jest rozproszona [Lucz-
ka-Bakuta 2007], a konsumenci zglaszaja ograniczony popyt, czego przyczyna
jest wysoka cena, a przede wszystkim brak efektywnej promocji zywnosci eko-
logicznej w Polsce [Tyburski, Zakowska-Biemans 2007].

Jednoczesnie rolnicy posiadajacy certyfikat rolnictwa ekologicznego sa be-
neficjentami finansowego systemu wsparcia rolnictwa ekologicznego. Dotacje
ekologiczne przyznawane sa w zaleznosci od powierzchni oraz rodzaju prowa-
dzonej produkcji. System ten nie wymaga, aby produkty gospodarstw z certyfi-
katem ekologicznym kierowane byly na rynek produktéw ekologicznych. Jednak
poprzez dostarczanie produktéw na rynek produktow ekologicznych, producent
posiadajacy certyfikat rolnictwa ekologicznego nie tylko wptywa na jego rozwdj,
ale $wiadczy takze ustugi spoteczne o charakterze dobr publicznych. Spetniajac
bowiem rygorystyczne wymogi dotyczace ekologicznej metody produkcji, rol-
nicy wytwarzaja produkty ekologiczne z certyfikatem. Produkty te powinny by¢



96

dostgpne dla konsumentéw, gdyz to wlasnie oni sa posrednimi ptatnikami syste-
mu wsparcia rolnictwa ekologicznego (dotacji ekologicznych).

Jednak, mimo wzrostu liczby gospodarstw ekologicznych, na polskim rynku
nadal wystepuje niedobor produktéw z certyfikatem, gdyz po spetnieniu okreslo-
nych wymogow rolnicy maja prawo sami decydowac jak i1 gdzie dostarcza swoje
produkty.

Przedsigbiorca bowiem, niezaleznie od swoich preferencji, nie moze lekce-
wazy¢ celow ekonomicznych, takich jak maksymalizacja dochodu. Jego wyso-
ko$¢ musi zapewnia¢ w kazdym momencie utrzymanie majatku gospodarstwa
1 niedopuszczenie do jego zmniejszenia [Zigtara, Kondraszuk 2001].

Jednoczesnie, zgodnie z zalozeniami teorii dobr publicznych funkcjonujace;j
w nurcie nowej ekonomii instytucjonalnej, indywidualny podmiot nie zawsze
decyduje si¢ na maksymalizacj¢ generowanych pozytywnych efektéw zewngtrz-
nych, ktore doprowadzityby do uzyskania korzysci spotecznej [Maciejczak
2009]. W przypadku rolnictwa ekologicznego korzysci spoteczne odnies¢ mozna
migdzy innymi do troski o sSrodowisko naturalne oraz dostgpu do certyfikowanej
zywnosci ekologicznej. Jezeli jednak, w przypadku producenta posiadajacego
certyfikat rolnictwa ekologicznego, koszty inwestycji polegajacej na dostarcze-
niu produktow certyfikowanych na rynek produktéw ekologicznych przewyzsza
uzyskane korzysci prywatne, jakie przypisuje on ich istnieniu, to nie podejmie
si¢ on tej inwestycji. Stanie si¢ tak mimo faktu, ze z punktu widzenia spoteczne-
go poniesienie tych kosztow byloby uzasadnione.

Wobec powyzszego istotnym zdaje sig, aby zbada¢ czy dotacje ekologiczne,
w kontekscie potencjalnej sprzecznosci pomigdzy celami WPR, a celami pro-
ducentow posiadajacych certyfikat rolnictwa ekologicznego, stanowia efektyw-
ne narzedzie polityki, ktorej zalozeniem jest rozwdj rolnictwa ekologicznego,
a w szczego6lnosci rynku ekologicznego w Polsce.

Z praktyki wynika, ze cele rolnikow moga ro6zni¢ si¢ od tych sformutowa-
nych w politykach Unii Europejskiej a dotyczacych rozwoju rolnictwa ekolo-
gicznego, gdzie priorytetem staje si¢ dalszy rozwoj rynku ekologicznego. Istnieje
bowiem zgoda co do tego, iz najczgsciej sSrodkiem do realizacji wigkszosci celow
wiasciciela jest dochod rolniczy — zysk [Zigtara, Kondraszuk 2001]. Decyzje
podejmowane przez producentdw posiadajacych certyfikat rolnictwa ekologicz-
nego w znacznym stopniu uwarunkowane sa mozliwos$cia jego powigkszenia.
Natomiast w systemach rolniczych celow w bardzo malym stopniu, niezaleznie
od realizowanej strategii, uwzgledniane sa cele o charakterze ekologiczno-$ro-
dowiskowym i spoteczno-zawodowym [Sulewski 2007].

Celem niniejszego artykutu jest odpowiedz na pytanie: jakie sa ekonomicz-
no-rynkowe efekty wsparcia finansowego rolnictwa ekologicznego w Polsce?
Odpowiedz na nie zostanie przedstawiona w wyniku realizacji celow szczego-
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towych. Pierwszym z nich jest zbadanie na ile doptaty ekologiczne uczestnicza
w generowaniu dochodu rolniczego, a na ile marze z rynku Zzywnosci ekologicz-
nej. Kolejnym celem szczegdtowym jest przeanalizowanie wpltywu systemu
wsparcia finansowego rolnictwa ekologicznego na postepowanie oraz decyzje
rolnikéw posiadajacych certyfikat rolnictwa ekologicznego, dotyczace wyboru
kierunkow sprzedazy produkcji w gospodarstwie ekologicznym. Jednoczesnie
wazne jest zbadanie opinii rolnikow posiadajacych certyfikat rolnictwa eko-
logicznego odnos$nie ich dzisiejszej sytuacji i zmian, ktore powinny nastapi¢
w przyszto$ci oraz okreslenie kierunku w jakim powinna pdjs¢ polityka UE wo-
bec rolnictwa ekologicznego.

Metody badan i zrédta danych

W analizie obecnej polityki Unii Europejskiej dotyczacej rolnictwa, ze
szczegolnym uwzglednieniem jej wptywu na rozwdj rolnictwa ekologicznego
w Polsce, zastosowano metodg studiow literatury. Wykorzystujac rachunek roz-
nicowy podj¢to probg okreslenia dotychczasowych efektoéw wprowadzenia sys-
temu wsparcia rolnictwa ekologicznego oraz tego, w jaki sposob wptynie on
na dalsza przyszto$¢ rolnikdw posiadajacych certyfikat rolnictwa ekologicznego
oraz ksztaltt Wspdlnej Polityki Rolnej. Ponadto w pracy zastosowano metody
analizy statystycznej wykorzystane do prezentacji wynikéw studium przypadku
oraz badania z uzyciem kwestionariusza wywiadu. W studium przypadku udziat
wzigly cztery gospodarstwa z rejonu poéinocnego Mazowsza, posiadajace certy-
fikat ekologiczny. Celem byta analiza struktury dochodu, ukazanie wptywu do-
tacji ekologicznych na jego tworzenie oraz przedstawienie marz uzyskiwanych
na rynku ekologicznym.

Badane gospodarstwa zostaly podzielone na dwie grupy. Grupa pierwsza
to dwa gospodarstwa o powierzchni odpowiednio 9,2 i 9,7 ha posiadajace po-
dobna strukturg powierzchni oraz kierunki produkcji. Grunty orne stanowia od
66 do 70% ich powierzchni, natomiast trwate uzytki zielone odpowiednio mig-
dzy 25 a 28% ogolnej powierzchni. Gtowne produkty przeznaczone na sprzedaz
to zboza: pszenica i zyto, ziemniaki, warzywa (gléwnie marchew), mleko oraz
jaja. W grupie drugiej wystepuja gospodarstwa o powierzchni odpowiednio 22
1 23,3 ha. Udziat gruntow ornych w powierzchni catkowitej uzytkow rolnych to
kolejno 55 i 56%. Trwate uzytki zielone wynosza odpowiednio 42 i 38%. Takze
w tym przypadku gléwnymi produktami przeznaczonymi na sprzedaz jest zboze
(pszenica 1 zyto), mleko, jaja, oraz owoce (jabtka, gruszki i §liwki). W kazdej
z grup wystepuje jedno gospodarstwo sprzedajace produkty na rynek ekologicz-
ny i drugie, ktore swoja produkcjeg kieruje na rynek konwencjonalny.
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Jednoczesnie w pracy zastosowano kwestionariusz wywiadu zawierajacy 18
pytan. Celem badan z wykorzystaniem kwestionariusza wywiadu byto uzyskanie
informacji, jak rolnicy posiadajacy certyfikat rolnictwa ekologicznego postrze-
gaja system wsparcia rolnictwa ekologicznego oraz w jakim stopniu wptywa on
na uzyskiwany przez ich gospodarstwa dochod. Odpowiedzi na pytania miaty
pomoc w przeanalizowaniu potencjalnych zalezno$ci pomigdzy systemem do-
tacji ekologicznych a decyzjami badanych rolnikow wzgledem wyboru kierun-
kéw sprzedazy ich produktow. Jako ze badana populacja nie wykazywata duzego
zréznicowania, przy wyborze grupy badawczej postuzono si¢ metoda losowania
prostego. Znalazto si¢ w niej 31 gospodarstw posiadajacych certyfikat ekologicz-
ny w roku 2007 (na podstawie danych Inspekcji Jako$ci Handlowej Artykutow
Rolno-Spozywczych ITHARS), co stanowi 4,1% populacji, w ktorej w tym cza-
sie znajdowato si¢ 740 gospodarstw ekologicznych.

Cele producentéow posiadajacych certyfikat rolnictwa
ekologicznego

W Polsce przeprowadzono wiele badan, ktorych gtownym zadaniem bylo
okreslenie celow, jakie stawiaja sobie polscy rolnicy. Rolnictwo nalezy jednak do
szczegolnych aktywnosci, gdzie formutowanie konkretnych zadan to skompliko-
wany proces. Odpowiada za to jego zlozony charakter. Oznacza to, ze producent
w swym postepowaniu uwzgledni¢ musi, oprocz aspektow ekonomiczno-pro-
dukcyjnych, takze rodzing i jej bezpieczenstwo. Badania m.in. E. Majewskiego,
W. Zigtary [Majewski i Zigtara 1997] oraz P. Sulewskiego [Sulewski 2007] po-
twierdzaja, ze maksymalizacja dochodu, jezeli nie jest gldownym celem rolnika,
stanowi gltowny srodek do jego realizacji. Najczesciej pojawiajacy si¢ motyw
dzialania — wychowanie i zapewnienie dzieciom dobrej przysztosci, w dzisiej-
szych realiach nie jest mozliwe bez zagwarantowania odpowiednio wysokiego
dochodu w gospodarstwie.

Temat dochodow w gospodarstwach wiejskich w Polsce od kilku lat zwia-
zany jest blisko z mechanizmami Wspdlnej Polityki Rolnej. Szczegdlnym przy-
padkiem jest dochod gospodarstw posiadajacych certyfikat rolnictwa ekologicz-
nego. Warto zaznaczy¢, ze rolnictwo ekologiczne to metoda, w ktorej wihasciciel
gospodarstwa powinien w swoim postepowaniu rownowazy¢ nie tylko cele eko-
nomiczne, ale takze srodowiskowe i spoteczne. Ponadto musi posiada¢ odpo-
wiednio uksztaltowana swiadomo$¢ ekologiczna, a aspekty ekologii powinny
by¢ czescia wyznawanej przez niego filozofii [Kuczuk 2006].

Rolnictwo ekologiczne charakteryzuje si¢ rowniez dodatkowym wsparciem
wchodzacym w sktad 2. osi (§rodowiskowej) Programu Rozwoju Obszarow
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Wiejskich (PROW 2007-2013) — poprawa srodowiska naturalnego i obszarow
wiejskich.

Badania w zakresie dochodowosci gospodarstw ekologicznych w Polsce
prowadzili miedzy innymi G. Nachtman i M. Zekato [Nachtman, Zekato 2004].
Wykazaty one wyzsza rentownos¢ gospodarstw ekologicznych, na co wptyw
miato migdzy innymi wigksze saldo biezacych doptat i podatkow. Badania
w zakresie dochodowosci rolnictwa ekologicznego prowadzone sa takze w ra-
mach Polskiego FADN. Takze w tym przypadku saldo doptat (wlaczajac dopta-
ty ekologiczne) i podatkow stanowito znaczaca cz¢$¢ (ponad 60%) w dochodzie
gospodarstw objetych analizami FADN. Nie ulega wigc watpliwosci, ze decy-
zjami istotnej czesci rolnikow przeksztatcajacych swoje gospodarstwa na eko-
logiczne kieruje gldwnie che¢ uzyskania wyzszych dochodéw [Kuczuk 2006].
Warto zauwazy¢, ze wzrost liczby gospodarstw ekologicznych w Polsce nasta-
pit wraz z pojawieniem si¢ systemu wsparcia rolnictwa ekologicznego [Tybur-
ski, Zakowska-Biemans 2007]. W roku 2004 byto w Polsce 3705 gospodarstw
ekologicznych, natomiast pod koniec grudnia 2009 roku ich liczba przekroczyta
17 tysigcy. Nalezy jednak zaznaczy¢, iz pomimo znaczacych srodkow przezna-
czanych na wsparcie rolnictwa ekologicznego rynek produktéw ekologicznych
w Polsce znajduje si¢ nadal w poczatkowej fazie rozwoju oraz jest nieustabili-
zowany [Luczka-Bakuta 2007], a czg$¢ produkcji ekologicznej kierowana jest
na rynek konwencjonalny.

Wyniki badan

Rachunek ekonomiczny dziatalnosci ekologicznej wybranych
gospodarstw

W metodzie badania opartej o studium przypadku udziat wzigly cztery go-
spodarstwa ekologiczne. W gospodarstwach sprzedajacych produkty na rynek
ekologiczny warto$¢ produkceji na 1 ha uzytkéw rolnych wyniosta w gospodar-
stwie mniejszym 5 002,42 zt oraz 4 306,53 zt w wigkszym. Wartos$ci te sa od-
powiednio o 39 1 49% wyzsze niz w przypadku gospodarstw sprzedajacych na
rynek konwencjonalny (tab. 1). Gtownym powodem takich wynikow sa wyzsze
ceny uzyskane na rynku ekologicznym (tab. 2).

Uzyskanie wigkszej warto$ci za sprzedane produkty na rynku ekologicznym
wymagato poniesienia wyzszych kosztow zwiazanych z zuzyciem posrednim
w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych. W przypadku mniejszego gospodar-
stwa kierujacego swoje produkty na rynek produktow ekologicznych jest to war-
tos¢ 0 24% wyzsza w stosunku wartosci zuzycia posredniego w gospodarstwie
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Tabela 1
Nadwyzki bezposrednie uzyskane przez ekologiczne gospodarstwa rolne uczestniczace
w studium przypadku (w przeliczeniu na 1 ha UR)

Gospodarstwa mniejsze Gospodarstwa wieksze
Gospodarstwo Gospodarstwo Gospodarstwo
. Gospodarstwo . .
Wyszczegélnienie | SPrzedajace na sprzedajace na sprzedajace na sprzedajace na
rynek pr_oduktéw rynek konwencjo- rynek pr.oduktéw rynek konwencjo-

ekologicznych nalny (na 1 ha) (z4) ekologicznych nalny

(na1ha) (zt) (na 1 ha) (z4) (na 1 ha) (z)
Produkcja ogotem 5002,42 3 588,16 4 306,53 3 082,07
Zuzycie posrednie 2 494,38 2 015,96 1 605,63 1251,15
Saldo biezacych 1393,82 1447,87 1071,17 1223,96
dopfat i podatkow
\é\:itrttgsc dodana 3901,85 3020,07 3772,07 3 054,88
Amortyzacja 872,92 826,49 653,38 641,34
x\ﬁg“c dodana 3028,93 219359 3118,69 241355
Koszty czynnikow 286,52 255,32 173,71 179,72
zewnetrznych
Saldo doptat i po-
datkéw dziatalno- - - - -
Sci inwestycyjnej
Dochdd z gospo-
darstwa rodzin- 2742,42 1 938,27 2 944,98 2 233,82
nego

Zrédio: Opracowanie wiasne (2009 rok).

sprzedajacym na rynek konwencjonalny. Najbardziej dostrzegalne réznice wy-
stepuja w przypadku pary gospodarstw wigkszych i wynosza 28%. Powodem
tak istotnej roznicy sa koszty ogolnogospodarcze poniesione na szeroko pojete
dotarcie do rynku odbiorcow ekologicznych, czyli zwiazane z drukiem etykiet,
ulotek, zamieszczaniem ogloszen w prasie lokalnej i specjalistycznej oraz w in-
ternecie, dojazdem na kiermasze ekologiczne, dowozem produktow do klientow
indywidualnych, rzadko wystgpujacych jednostek skupu oraz specjalistycznych
sklepow ekologicznych.

Wyzsza warto$¢ salda biezacych doptat i podatkéw w gospodarstwach sprze-
dajacych na rynek konwencjonalny wynika z tego, ze gospodarstwa charaktery-
zowaly si¢ pewnymi réznicami dotyczacymi typu prowadzonej produkcji.

Jednak szczegdlna uwage nalezy zwroci¢ na strukture dochodu uzyskiwane-
go w badanych gospodarstwach. We wszystkich gospodarstwach suma doptat do
dzialalnosci operacyjnej (m.in. doptaty bezposrednie oraz dotacje ekologiczne)
to bardzo istotna cz¢§¢ dochodu badanych gospodarstw (rys. 1).
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Ceny za produkty rolnicze uwzglednione w badaniu dochodu gospodarstw ekologicz-
nych biorgcych udziat w studium przypadku

Wyssczsgiiaia | secnosta | C7Y TS YT Kerwerenaim | Cory weyiane
pszenica dt 47,00 55,00
zyto dt 30,50 35,00
owies dt 28,50 32,00
ziemniaki dt 36,50 60,00
warzywa (marchew) dt 61,50 90,00
mleko litr 0,87 1,60
jatéwki szt. 2 600,00 2 800,00
cielaki szt. 720,00 750,00
jaja szt. 0,25 0,50

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie materiatéw, analiz oraz biuletynéw udostep-
nianych przez Ministerstwo Rolnictwa w miesigcach sierpien i wrzesien 2009 roku.
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70%
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40% 77%

30% o

20% 2t 39%

10%

0%
Gospodarstwo Gospodarstwo Gospodarstwo Gospodarstwo
sprzedajace na sprzedajace na sprzedajace na sprzedajace na
rynek ekologiczny rynek rynek ekologiczny rynek
konwencjonalny konwencjonalny
Gospodarstwa mniejsze Gospodarstwa wieksze
Rysunek 1

Procentowy udziat doptat do dziatalnosci operacyjnej w dochodzie gospodarstw biora-
cych udziat w studium przypadku (w przeliczeniu na 1 ha)

Zrédio: Opracowanie wiasne (2009 rok).

Doptaty szczegolnie duza czegs¢ stanowia w gospodarstwach mniejszych
(52% w gospodarstwie sprzedajacym na rynek produktow ekologicznych 1 77%
w gospodarstwie kierujacym produkty na rynek konwencjonalny). W dwoéch
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wigkszych gospodarstwach suma doptat do dziatalno$ci operacyjnej stanowi
39% (sprzedaz ekologiczna) i 55% (sprzedaz na rynek konwencjonalny) uzyska-
nego dochodu z gospodarstwa.

Warto jednak zauwazy¢, ze doptaty do dziatalnosci operacyjnej ogotem
w gospodarstwach kierujacych produkty na rynek konwencjonalny, stanowia
znacznie wigksza czg$¢ ich dochodu niz w gospodarstwach sprzedajacych na
rynek produktow ekologicznych.

Sytuacja wyglada podobnie w odniesieniu do dotacji ekologicznych. Dla
gospodarstw sprzedajacych na rynek produktow ekologicznych, udzial doptat
ekologicznych ksztattowal si¢ na poziomie migdzy 20 a 25% dochodu ogotem
z gospodarstwa (tab. 3).

Tabela 3
Procentowy udziat dotacji ekologicznych w dochodzie gospodarstw bioracych udziat
w badaniu

Gospodarstwa mniejsze Gospodarstwa wigksze

sprzedaz na
rynek
produktéow
ekologicznych

sprzedaz na
rynek
produktéow
ekologicznych

sprzedaz na
rynek
konwencjonalny

sprzedaz na
rynek
konwencjonalny

Wyszczegélnienie

Procentowy udziat
dotacji ekologicz-
nych w dochodzie
z gospodarstwa

25% 37% 20% 28%

Zrodto: Opracowanie wiasne.

Dla gospodarstw nie sprzedajacych na rynek produktéw ekologicznych
udziat dotacji do produkcji ekologicznej w dochodzie z gospodarstwa byt znacz-
nie wyzszy 1 wyniost odpowiednio 37 1 28% (kolejno dla mniejszego oraz wigk-
szego gospodarstwa).

Otrzymany dochdd z gospodarstwa charakteryzowat si¢ duzym zr6znicowa-
niem. Wyzszy dochod osiagnety gospodarstwa sprzedajace swdj towar na rynek
produktéw ekologicznych. Uzyskany przez nie dochod na 1 ha uzytkéw rolnych
wyniost 2 742,42 zt dla mniejszego z nich oraz 2 944,98 zt dla wigkszego. Jest
to wigc o0 41 1 32% wigcej w poréwnaniu do gospodarstw, ktore zrezygnowaly ze
sprzedazy na rynek produktow ekologicznych (rys. 2).

Powodem tak duzej r6znicy sa przede wszystkim ceny uzyskiwane za sprze-
dane produkty. Duzo wigksza optacalnos¢ produkeji gospodarstw sprzedajacych
na rynek produktow ekologicznych zostala osiagnigta mimo relatywnie wigk-
szych kosztow posrednich ponoszonych na szeroko rozumiane dotarcie do klienta
i rynku ekologicznego. Jednoczesnie warto doda¢, ze gospodarstwa ekologiczne
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sprzedaz na

3500,00 sprzedaz na rynek
rynek ekologiczny SPrzedaz na
2000,00 ekologiczny rynek
konwencjonaln
250000 - sprzedaz na 2944,98 | y
rynek
2000,00 - 2742,42 konwencjonalny
1500,00 - 193827
1000,00 =
500,00 ——— —
0,00 T
Gospodarstwa mniejsze Gospodarstwa wieksze
Rysunek 2

Dochéd rolniczy uzyskany w badanych gospodarstwach (w zt na 1 ha)

Zrédio: Opracowanie wiasne (2009 rok).

same mogly zdecydowac si¢ na sprzedaz produktow na rynek konwencjonalny,
gdyz system wsparcia rolnictwa ekologicznego nie okresla jednoznacznie kie-
runkow sprzedazy produkcji w gospodarstwach ekologicznych.

Stosunek rolnikéw posiadajacych certyfikat rolnictwa
ekologicznego do prowadzonej produkciji

Badanie z wykorzystaniem kwestionariusza wywiadu zostato przeprowa-
dzone na wybranej losowo grupie 31 rolnikow z wojewddztwa mazowieckiego
posiadajacych certyfikat rolnictwa ekologicznego.

Badani rolnicy zgodnie uznali, ze przejscie na rolnictwo ekologiczne byto de-
cyzja stuszna (rys. 3), jednak charakteryzowali si¢ oni odmiennymi postawami
wzgledem idei rolnictwa ekologicznego, systemu dotacji ekologicznych oraz jego
wplywu na decyzje podejmowane w gospodarstwie, dotyczace migdzy innymi kie-
runkow sprzedazy ich produktow. Zostaty zaobserwowane dwie gtowne postawy.

Dla pierwszej czg$ci badanych rolnictwo ekologiczne jest czyms$ wigcej niz
tylko wykonywana praca 1 zawodem. Mozna okresli¢ to jako filozofi¢ zycia. Sa
oni $wiadomi zalet metody ekologicznej, ktore wykraczaja daleko poza kwestie
finansowe. Mozliwos$¢ uzyskania wigkszego dochodu, dotacji ekologicznych,
czy wyzszych cen za produkty na rynku ekologicznym nie stanowia dla nich
priorytetow. Jednoczesnie osoby te zainteresowatyby si¢ rolnictwem ekologicz-
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Czy uwaza Pan/Pani, ze przejscie na rolnictwo
ekologiczne byto dobrg decyzjg?

6%~ 0%

B tak

. .
48% raczej tak
M raczej nie

[gnie

45%

Rysunek 3
Odpowiedzi na pytanie: Czy uwaza Pan/Pani, ze przejscie na rolnictwo ekologiczne byto

dobra decyzja?
Zrédto: Opracowanie wiasne.

Czy rolnictwo ekologiczne BEZ doptat ekologicznych
zainteresowatoby Pana/Panig przed podjeciem decyzji
o przejsciu na te metode?

16%

Hnie
390/6 Eraczej nie
Oraczej tak
mtak

10%

35%~

Rysunek 4
Odpowiedzi na pytanie: Czy rolnictwo ekologiczne bez doptat ekologicznych zaintereso-
watoby Pana/Panig przed podjeciem decyzji o przejsciu na te metode?

Zrédio: Opracowanie wiasne.
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nym nawet w przypadku, gdyby ta metoda gospodarowania nie bytaby dotowa-
na (rys. 4). Dla tych osob rolnictwo ekologiczne to szansa na gospodarowanie
w naturalnym, wolnym od §rodkéw chemicznych srodowisku. Co wigcej, czgs¢
z tych 0sob od zawsze stosowata praktyki znane z metody ekologicznej. Swiad-
czy to takze o ich $wiadomosci ekologicznej. Wiedza oni o potrzebie poszano-
wania srodowiska i wynikajacych z takiego postgpowania profitow, nie tylko
w stosunku do nich samych, ale takze dla catego spoteczenstwa oraz natury.

W drugiej grupie znalazly si¢ osoby, dla ktorych zagadnienia dotyczace
ochrony srodowiska stanowia, w duzej mierze, jedynie pewien zakres wymagan
potrzebnych do uzyskania wsparcia, jakim otoczone jest rolnictwo ekologiczne
w Polsce. W wigkszosci charakteryzuje ich biernos¢ w stosunku do dostarczania
produktéw na rynek produktow ekologicznych. Decyzj¢ o przejsciu na rolnictwo
ekologiczne podjeli w stosunkowo krotkim czasie od momentu uzyskania infor-
macji o takiej mozliwosci, a dotacje ekologiczne to dla nich jeden z najistotnie;j-
szych powodow przejscia na ,,ekologig”. Jako ze system wsparcia ekologicznego
nie stawia przed nimi zadnych wytycznych dotyczacych przeznaczenia ich pro-
dukcji, nie przywiazuja oni duzej wagi do kierunkéw sprzedazy. Pobierajac wy-
sokie dotacje, ktore istotnie wplywaja na uzyskiwany przez nich dochod, akcep-
tuja ceny otrzymywane na rynku konwencjonalnym podczas sprzedazy swoich
produktoéw. Co wigceej, cz¢s¢ badanych juz z zatozenia nie interesowala si¢ inna
mozliwoscia sprzedazy niz na rynek konwencjonalny. Objawiato si¢ to tym, ze
w czasie podejmowania decyzji o przejsciu na metode ekologiczna przyktadali
oni bardzo mata wageg do kwestii popytu na produkty ,,eko” w ich regionie.

Powyzsza postawa jest niezgodna z aktualna polityka Unii Europejskie;j,
w ktorej priorytetami dla rolnictwa ekologicznego staje si¢ $srodowisko natu-
ralne oraz dalszy rozwoj rynku ekologicznego. Tym samym wzrasta znaczenie
wszelkich aktywnos$ci podejmowanych przez producentow w celu dostarczenia
produktéw bezposrednio lub posrednio na rynek produktow ekologicznych. Ba-
zujac na obu wyroznionych grupach, mozna wyr6zni¢ takze pewna grupg osob,
ktoére charakteryzuja si¢ nastawieniem typowo rynkowym. W jej sktad wchodzili
gléwnie rolnicy dobrze zorganizowani, umiejacy przezwycigzy¢ trudnosci wyni-
kajace z prowadzenia dziatalnosci i sprzedazy ekologicznej w warunkach stabo
rozwinigtego rynku ekologicznego. Czg$¢ z nich aktywnie szukata szansy uzy-
skania wyzszej ceny na rynku ekologicznym, co przejawiato si¢ tym, ze w prze-
sztosci zabiegata o nowe kanaty zbytu dla swoich produktow, migdzy innymi
poprzez probe pozyskania klientoéw bezposrednich (rys. 5).

Cze$¢ producentow posiadajacych certyfikat rolnictwa ekologicznego, po
kilku latach dziatalno$ci na rynku ekologicznym, dysponuje dzi§ statymi klien-
tami bezposrednimi, a gospodarowanie na stabo rozwinigtym rynku produktow
ekologicznych stato si¢ w tej sytuacji zdecydowanie tatwiejsze. W ten sposob ak-
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Czy w przesziosci probowata Pan/Pani dotrze¢ do klientow
w sposOb bezposredni, zeby sprzedac¢ ekologiczne produkty?

3%
19% 23%
a bardzo czesto
a sporadycznie
Obardzo rzadko
O nigdy
minna
)
26% 209,

Rysunek 5
Odpowiedzi na pytanie: Czy w przesztosci prébowata Pan/Pani dotrze¢ do klientow
w sposob bezposredni, zeby sprzedac ekologiczne produkty?

Zrédto: Opracowanie wiasne.

tywnie korzystaja oni z szansy uzyskania wyzszej ceny za produkt ,,eko”, a tym
samym i dochodu, jednoczesnie dostarczajac swoj towar na rynek produktow
ekologicznych wspieraja jego rozwoj.

Podsumowanie i wnioski

Za podstawe oceny ekonomiczno-rynkowych efektow wprowadzenia wspar-
cia finansowego rolnictwa ekologicznego w Polsce postuzyty okreslone metody
badawcze uzyte w pracy.

Badania z uzyciem studiow literatury ukazaty rolnictwo ekologiczne jako
metodg, ktora odgrywa na $wiecie coraz istotniejsza rolg. Szczegodlnie w Unii
Europejskiej, gdzie wpisuje si¢ w kierunek reform Wspdlnej Polityki Rolne;j.
Rolnictwo ekologiczne rownowazy bowiem cele ekonomiczne, spoteczne 1 §ro-
dowiskowe. Unia Europejska uwzglednita rolnictwo ekologiczne we Wspolnej
Polityce Rolnej oraz zagwarantowala wsparcie finansowe dla gospodarstw pro-
wadzacych produkcj¢ ekologiczna.

Badanie wykazato, ze obecny system wsparcia finansowego rolnictwa eko-
logicznego w najblizszej przysztosci ulegnie zmianie. Zgodnie bowiem z Euro-
pejskim Planem Dziatan dla Zywnosci Ekologicznej i Rolnictwa Ekologicznego
z 2004 roku oraz Planem Dziatan dla Zywnosci Ekologicznej uchwalonym przez
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Ministerstwo Rozwoju Wsi i Rolnictwa w 2007 roku, coraz wigksza uwaga be-
dzie kierowana bezposrednio w strong rozwoju dobrze funkcjonujacego i zrow-
nowazonego rynku ekologicznego. Natomiast w Polsce, mimo wprowadzenia
dotacji ekologicznych 1 istotnego wzrostu liczby gospodarstw ekologicznych,
rynek zywnosci ekologicznej nadal znajduje si¢ w poczatkowej fazie rozwoju.

Kolejnym badaniem przeprowadzonym w pracy bylo studium przypadku.
Na jego podstawie stwierdzono, ze gospodarstwa, ktore kieruja swoje produkty
na rynek produktow ekologicznych i uzyskuja dodatkowa marzg ekologiczna,
charakteryzuja si¢ wyzsza rentownoscia. Roznica wyniosta 40%. Jednak w tym
samym czasie gospodarstwa te ponosza znacznie wyzsze koszty posrednie (do
37%), ktore zwiazane sa migdzy innymi z szeroko poj¢tym dotarciem do ryn-
ku ekologicznego. Jednoczesnie potwierdzono, ze dotacje ekologiczne stanowia
istotng czgs¢ w dochodzie badanych gospodarstw (do 37%), a najwyzszy ich
udziat wystapil w gospodarstwach, ktore zrezygnowaly ze sprzedazy na rynek
produktow ekologicznych.

Wyniki badafh z wykorzystaniem kwestionariusza wywiadu wykazaty ro6zne
postawy wzgledem rolnictwa ekologicznego oraz systemu jego finansowego wspar-
cia. Postawy te oraz fakt, ze dotacje ekologiczne stanowig znaczna cz¢§¢ w docho-
dzie badanych rolnikow warunkowaty wybor kierunku sprzedazy produktow w go-
spodarstwie na rynek produktéow ekologicznych lub konwencjonalnych. Wnioski
te pokrywaja si¢ zatem z rezultatami uzyskanymi w badaniu studium przypadku.
Rolnicy, ktérzy zdecydowali si¢ na sprzedaz swoich produktow na rynek zywno-
$ci ekologicznej, uzyskali wyzsza rentowno$¢ swoich gospodarstw, jednak poniesli
znacznie wigksze koszty posrednie tej decyzji. Osoby te charakteryzowaty si¢ przy
tym odpowiednio uksztaltowana $wiadomos$cia ekologiczna oraz umiejgtnoscia
gospodarowania na rynku ekologicznym o niskim poziomie rozwoju. Natomiast
gospodarstwa, ktorych produkty ekologiczne zostaty skierowane na rynek konwen-
cjonalny, mimo nizszych kosztéw posrednich okazaty si¢ mniej rentowne.

Obie grupy gospodarstw byly jednak beneficjentami finansowego systemu
wsparcia rolnictwa ekologicznego. System ten nie nakazuje sprzedazy produk-
tow na rynek zywnosci ekologicznej. Trudnos¢ ze sprzedaza produktow na rynku
ekologicznym oraz system wsparcia rolnictwa ekologicznego nie kreuja takze
dostatecznej motywacji, aby podja¢ decyzje o szukaniu ekologicznych odbior-
cow dla sprzedawanych produktow.

Unia Europejska wprowadzi zmiany w nieefektywnym systemie finanso-
wej pomocy rolnictwu ekologicznemu, ktore beda zmierza¢ w strong wsparcia
glownie przedsigbiorstw rolnych aktywnie uczestniczacych na rynku produktow
ekologicznych, czyli producentéw czysto towarowych. Ich dzialania sa zgodne
z aktualnymi celami Unii Europejskiej, w ktorych na priorytetowej pozycji sta-
wia si¢ rozwoj rynku ekologicznego.
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Powyzsze zmiany stawiaja jednak pod znakiem zapytania przyszto$¢ matych
gospodarstw ekologicznych, ktore nie zawsze sa w stanie efektywnie konkuro-
wac na rynku produktow ekologicznych w Polsce. Jako ze wywieraja korzystny
wplyw nie tylko na $rodowisko naturalne, ale takze na zachowanie rodzinnego
charakteru europejskiego rolnictwa, Unia Europejska powinna bardzo ostroznie
wprowadza¢ planowane reformy. Pierwsze z nich moga nastapi¢ juz po 2013
roku, gdyz wtasnie do tego czasu obowiazywac bedzie uchwalona w 2005 roku
Nowa Perspektywa Finansowa 2007-2013, a tym samym ustalenia dotyczace
budzetu Unii Europejskiej przeznaczonego na Wspdlna Polityke Rolna.

Zmiana grupy docelowej dla dotacji ekologicznych bgdzie skutkowaé zwigk-
szeniem podazy produktéw na rynku zywnosci ekologicznej oraz jego stabiliza-
cja. Dzigki temu produkty ekologiczne beda charakteryzowaly sig lepsza dostep-
noscia, co przy skutecznej promocji zwigkszy popyt na zywnos¢ ekologiczna
1 zapewni trwaly oraz zrbwnowazony rozwdj rynku ekologicznego.
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Assessment of economic and market impact of the
financial support of organic farming in Poland on the
basis of a case study from Mazovia voivodship.

Abstract

The significance of organic farming in the World is increasing constantly.
Especially in the European Union, partially through the more environmental-
ly orientated reforms of the CAP. Moreover it combines economic, social and
environmental objectives. Implementation of financial support made the growth
of the number of organic farms in Poland possible. Unfortunately this process
didn’t influence the development of the organic market. This research paper con-
firms the negative impacts of enforcement of organic financial support in Poland.
In the future, this could result in the change in the target group for the subsidies
towards organic farms that produce goods mainly for the organic market. But it
will also reduce support for small family farms which future, in this case, brings
into question.






