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Postawy proekologiczne mieszkancéw wsi
I ich uwarunkowania

Wstep

Rozwdj jako pojgcie i jako przedmiot dyskursu zmienialy si¢ w czasie. Do
lat 70. trwat tryumfalizm technologiczny, a rozwdj sprowadzano do rozwoju
ekonomicznego. Z biegiem czasu coraz bardziej uwidaczniata si¢ niedostatecz-
nos¢ takiego podejscia. Zaczgto dostrzegaé konsekwencje nieprzewidziane i za-
grazajace rozwojowi spotecznemu, a nastgpnie srodowisku naturalnemu, ktore
swiadczyly na rzecz rozwoju gospodarczego swoista ,,daning”. Efekty dziatania
sit rynkowych nie byty akceptowane spotecznie, bo narastaly problemy socjalne,
nastgpowato ubozenie ludno$ci regionéw zacofanych i depresyjnych oraz wylud-
nianie, zwlaszcza na obszarach wiejskich. Juz w 1944 roku Karl Polanyi' pisat
w krytyce wolnego rynku, ze niszczy on §wiat spoteczny, narzucajac stosunkom
spotecznym charakter ekonomiczny, przestrzegat przed utowarowieniem $rodo-
wiska naturalnego, co grozi zredukowaniem natury do zywiotdéw, do niszczenia
krajobrazu, rzek.

Do poznych lat 80. XX wieku panowato powszechne przekonanie, ze tech-
nika i przemyst oznaczaja postgp i polepszanie warunkéw zycia i to wlasnie
dazenie do postgpu kosztem przyrody stato si¢ gtdéwna przyczyna degradacji
srodowiska przyrodniczego i w konsekwencji pogorszenia warunkdéw zycia
[Koztowski 2000]. Zauwazono takze, ze nauka redukcjonistyczna traci zdol-
no$¢ patrzenia ma problemy z perspektywy catosci. Technika i nauka wspomaga
eksploatacj¢ zasobow naturalnych i to nieodnawialnych. Oddaje to doskonale
cytat: ,,Ziemig zniewolily struktury wiadzy ekonomicznej, wyrywajqc jej beztro-
sko wszelkie bogactwa i naruszajqc jej fundamentalng rownowage” [Markowska
1990]. Pod koniec lat 80. do dyskursu dotyczacego rozwoju zostata wlaczona
ochrona $rodowiska naturalnego. Kwestie ekologiczne uznano za fundamentalne
dla stosunkow 1 zwyczajow spolecznych. Pojecie zachowania srodowiska zostato
zinstytucjonalizowane w 1992 roku w wyniku Szczytu Ziemi w Rio de Janeiro.

K. Polanyi 2011: Wielka transformacja. Warszawa, PWN.



6

Poszerzeniu zakresu pojgcia rozwoju i odrzuceniu nacisku na tylko gospodar-
czy rozwoj sprzyjaly ruchy spoteczne o ekologicznej ideologii, do aktywnosci
ktérych Daniel Coleman? przywiazuje szczegélna wage w trwatym i perspekty-
wicznym dziataniu na rzecz ratowania naszego swiata. Refleksja nad globalnymi
zjawiskami, jak ocieplenie, niszczenie warstwy ozonowej i réznorodnosci bio-
logicznej, stala si¢ bodzcem dla naukowych programéw badan wplywu proce-
sOwW spolecznych na procesy planetarne. Nowe, ekologiczne spojrzenie w skali
globalnej uzmystowito nie tylko skalg i zasigg problemow srodowiskowych, ale
1 zrozumienie, ze sa one bardziej powazne, bardziej palace i znacznie silniej po-
wiazane wzajemnie, niz poprzednio to sobie uzmystawiano®.

W XXI wieku trwa dalsza ewolucja teorii rozwoju. Jej histori¢ przedsta-
wiono w ostatnio wydanej ksiazce pt. Rozwdj*, prezentujacej uwiktanie rozwoju
i dyskusji o nim w systemy polityczne, ideologie, konteksty historyczne, a takze
w uwarunkowania globalne. Wtaczone do gtownego nurtu myslenia o rozwoju,
elementy spoleczne i sSrodowiskowe staty si¢ podwalina koncepcji zréwnowazo-
nego rozwoju.

Wokoét zrownowazonego rozwoju

Wokét koncepcji zrownowazonego rozwoju (sustainable development) trwa
kontrowersja co do terminologii polskiej, bo angielski przymiotnik jest ttuma-
czony zaréwno jako trwaty, jak i samopodtrzymujacy si¢ rozwoj. Przyjat si¢ ter-
min ,,zrbwnowazony”, ktory znalazl si¢ w artykule 5. Konstytucji RP.

Zrownowazony rozw0j nalezy jednak rozumie¢ raczej jako cel niz jako stan.
Prezentuje si¢ on w postaci trzech filarow, a bez watpienia najnowszym chrono-
logicznie, trzecim, jest filar sSrodowiskowy. Wedlug tej koncepcji wszelkie dzia-
fania cztowieka powinny by¢ ekonomicznie zywotne, spotecznie akceptowalne
1 ekologicznie bezpieczne, aby potrzeby obecnego pokolenia mogly by¢ zaspo-
kajane bez zmniejszania szans przysztych pokolen na ich zaspokajanie. Oznacza
to, ze polityka powinna uwzglgdniaé przy rozwiazywaniu biezacych problemow
sposob zapewniajacy sprawiedliwos¢ migdzypokoleniowa, czyli przyjmowac
perspektywe dlugoterminowa, mimo iz nieznane sg preferencje przysztych po-
kolen.

W wielu publikacjach nie ukrywa si¢ trudnosci w implementacji tej koncep-
cji 1 to z roznych powodow. Zrownowazony rozwoj jest koncepcja wieloaspek-

2D. Coleman 2009: Inteligencja ekologiczna. Poznan, Rebis.
3J. Urry 2009: Socjologia mobilnosci. Warszawa, PWN.
4A. Payne, N. Phillips 2011: Rozwdj. Warszawa, Sic!
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towa, wielostronna, o charakterze normatywnym; jest ponadto pewna strategia,
ktora koryguje dotychczasowy model cywilizacji, bo wspotczesnie realizowany
model produkeji 1 konsumpcji napotyka bariery w postaci skazenia §rodowiska
i deformacji spotecznej. Ponadto jest ona krytykowana z dwu odmiennych sta-
nowisk. Po pierwsze, uwaza si¢ ja za bezpodstawnie optymistyczna, bo oparta
jest na przekonaniu o dobrych intencjach wszystkich ludzi i1 ich gotowos$ci do
wspolnego dziatania na rzecz jednego celu. To zatozenie ma watte podstawy
empiryczne, podobnie jak stabiej lub mocniej akcentowane zatozenie zdolnosci
ludzi do sterowania procesami spotecznymi i gospodarczymi, co jest drugim wo-
bec niej zarzutem.

Przeglad literatury dotyczacej aspektow filozoficznych (gtéwnie aksjologii),
spotecznych, kulturowych i ekonomicznych przyrody potwierdza zaintereso-
wanie zrOwnowazonym rozwojem. Poglady autorow, zwlaszcza poszukujacych
praktycznego przetozenia, sa zwykle zwienczone idea zrownowazonego roz-
woju, ktora — w warunkach globalizacji — z jednej strony uznaja za konieczng
(w przeciwienstwie do antyglobalistow), a z drugiej za mozliwa i wartoscio-
wa w zwalczaniu negatywnych przejawow tejze globalizacji, a takze w budo-
waniu nowego tadu ze §wiadomoscia mieszkancow Ziemi wraz z duchowoscia
1 etyka srodowiskowej odpowiedzialnosci ksztattujaca si¢ w nowym paradyg-
macie rozwoju. Utrudnia jej urzeczywistnienie fakt, ze koncepcja ta ,,dotyczy
wielu aspektow dzialalnosci czlowieka i jego relacji z otoczeniem, a jej realizacja
wymaga wspotdziatania ludzi i instytucji reprezentujqcych odmienne profesje,
punkty wyjsciowe i wizje przysztosci”®®. Wymaga to — w badaniach i w prakty-
ce realizacyjnej, a takze w edukacji — podejscia systemowego, co jest trudne
ze wzgledu na wystepujace odmienne modele myslenia, inne systemy wartosci,
czesto o skalach niewspotmiernych. Warunkiem jest wspotdziatanie zespotow
ludzi wzajemnie sobie ufajacych, otwartych na odmienne argumenty i wizje.

Wokot trzeciego filaru zrwnowazonego rozwoju

W ostatnich latach nastepuje ozywienie spotecznosci §wiata idea ekologicz-
na — od budzenia niepokoju az po modg i egzaltacj¢. Poszukiwanie wspdlnych
idei ludzkosci o wymiarze globalnym doprowadzito do traktowania idei przy-
rody jako krajobrazu, jako zrédta zasobdéw naturalnych i czynnika podtrzymu-
jacego zycie, a takze jako zrédta duchowej odnowy i wspolnoty. W ten sposob
»srodowisko” nabrato charakteru politycznego i spotecznego, a nierozdzielny

SE. Majewski 2008: Trwaly rozwdj i trwale rolnictwo — teoria i praktyka gospodarstw rolniczych.
Warszawa, Wydawnictwo SGGW, s. 11.
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1 nierozerwalny stat si¢ splot przyrody i spoleczenstwa. W rozumieniu, ekspo-
nowaniu 1 uzytkowaniu przyrody posrednicza procesy kulturowe. Wspotczesnie
dominuje opinia, ze przyroda nie moze przetrwac bez kultury, a ,,(...) wszystkie
przyrody, ktore mozemy obecnie zidentyfikowa¢, sa w skomplikowany sposob
splatane i powiazane z praktykami spotecznymi charakterystycznymi dla nich
typami kulturowego przedstawienia®. Skoro srodowisko przyrodnicze jest kon-
struktem 1 korelatem spolecznym, to jego postrzeganie, myslenie o nim, emo-
cje i dzialania wymagaja edukacji, a oznacza to konieczno$¢ wyposazenia ludzi
w wiedzg¢ o funkcjonowaniu ekosystemow i1 przekonania o potrzebie chronienia
roznorodnosci biologiczne;.

Warunkiem przyblizania si¢ do praktycznego zastosowania koncepcji zrow-
nowazonego rozwoju, obecnosci tej koncepcji w $wiadomosci i postawach,
w budowaniu nowej cywilizacji jest rozpoznanie jej zaawansowania. Zaznaczac
si¢ ona moze w postawach i zachowaniach ekologicznych spoteczenstwa, bo
to one sa podstawowym warunkiem jej urzeczywistniania. Pojecie §wiadomo-
$ci ekologicznej nie jest jednoznaczne, a interesuja si¢ nia r6zne dyscypliny na-
ukowe. Swiadomos$¢ ta definiowana jest w sposob waski lub szeroki, bardziej
opisowo-technicznie badz aksjologiczno-normatywnie’. Waskie ujecie jest cha-
rakterystyczne dla konserwatorskiej idei ochrony przyrody i koncentruje uwage
na wiedzy kosztem aspektu warto$ci, norm i powinnosci. W szerokim ujgciu
swiadomos$¢ ekologiczna to forma $§wiadomosci spotecznej przejawiajaca si¢
w mysSleniu, przezyciach ludzi oraz w spolecznie akceptowanych standardach
rozumienia, przezywania wartosci przyrody®. Swiadomosci ekologicznej przy-
pisuje si¢ duze znaczenie, bo uwaza si¢ ja za podstawe rozwoju cztowieka chca-
cego 1 umiejacego zy¢ w harmonii ze srodowiskiem.

Swiadomosé ekologiczna w badaniach i zabiegach
edukacyjnych

Temat swiadomosci ekologicznej i postaw mieszkancoéw Polski wobec $ro-
dowiska naturalnego jest obecny w badaniach krajowych od lat 80. XX wieku.
W sondazach ogdlnopolskich mieszkancy wsi i rolnicy wystepuja jedynie jako
kategoria analityczna, wyodrgbniona wedlug miejsca zamieszkania 1 zawodu.
Przyczyna faktu, ze stosunek mieszkancow wsi do przyrody nie byt obecny

6J. Urry 2009: Socjologia mobilnosci. Warszawa, PWN, s. 276.

’L. Domka 1998: Kryzys Srodowiska a edukacja dla ekorozwoju. UAM, Poznan, s. 88.

87. Hull 1984: Swiadomos¢ ekologiczna. W harmonii z naturq czlowiek wartosciq najwyzszq. Aura,
nr 10.
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w badaniach, jest ciagle utozsamianie mieszkancow wsi wylacznie z rolnika-
mi, a tych ostatnich jest coraz mniej, jezeli traktuje si¢ ich jako produkujacych
zywnos$¢ 1 inne surowce na sprzedaz. Ponadto, istnieje stereotyp o wylacznie
przyjaznej wobec srodowiska dziatalnosci rolniczej, co zwalnia jakoby z weryfi-
kowania przekonan o tylko pozytywnym wplywie rolnictwa na stan srodowiska.
Tymczasem produkcja rolnicza dzigki osiagni¢ciom nauki i techniki, przy braku
Swiadomosci i moralno$ci producentéw, moze czyni¢ znacznie wigcej szkod §ro-
dowisku przyrodniczemu niz dawniej. W rolnictwie paradygmat modernizacyjny
znalazl entuzjastycznych wyznawcow i realizatorow zwlaszcza, ze pamigé nie-
dostatku zywnosci, a nawet gtodu byta w powojennej Europie do§wiadczeniem
wickszosci ludzi.

Ludzie bardziej szanuja przyrodg i chronia srodowisko wowczas, gdy rozu-
mieja zachodzace w nim procesy i mozliwe skutki degradacji. Informacje na ten
temat mozna przekaza¢ przez szeroka edukacje, bo cho¢ problemy wspotczesne
objawiaja sig coraz czgsciej w skali globalnej, to zaczynaja si¢ od postaw miesz-
kancow naszej planety.

W ostatnich dziesigcioleciach coraz wigksze znaczenie przypisywane jest
edukacji, ktora postrzega si¢ jako panaceum na wszystkie choroby wspoéicze-
snej cywilizacji. Dotyczy to takze ochrony $rodowiska. Termin ,,edukacja eko-
logiczna” uwzglednia ekologi¢ cztowieka, czyli obejmuje takze sferg kultury
i zobowiazuje do holistycznego podchodzenia do zjawisk przyrody i cywilizacji.
Wedtug Ludomiry Domki ,trwaly proces edukacji srodowiskowej ma prowa-
dzi¢ do przyswojenia wiedzy, umiejgtnosci, nabycia potrzebnych do§wiadczen,
umozliwienia odpowiedniego dziatania w zakresie rozwiazywania aktualnych

i przysztych probleméw naszej egzystenciji na wspdlnym globie™.

Dobér terenu, organizacja i metody badan

Znaczenie edukacji ekologicznej dotyczy przede wszystkim obszaréw chro-
nionych; staja si¢ one swoistym poligonem, na ktorym wyprobowywane sa roz-
maite strategie, formy i metody edukacji ekologicznej. Z tych wzgledoéw objeto
badaniami teren Zielonych Ptuc Polski, ktory jest bogato wyposazony w cenne
przyrodniczo i objgte ochrona zasoby: parki narodowe, krajobrazowe, chroniony
krajobraz, rezerwaty. Na obszarze ZPP idea troski o zachowanie waloréw przy-
rodniczych, krajobrazowych 1 kulturowych pétnocno-wschodniej Polski istnieje
od 1983 roku, a od 1994 roku rozpoczgto dzialania praktyczne na rzecz ekoro-
zwoju skierowane do wiadz regionalnych, lokalnych i mieszkancow. W zwiazku

L. Domka 1998: Kryzys srodowiska a edukacja dla ekorozwoju. UAM, Poznaf, s. 81-82.
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z tym mieszkancy maja wieloletnie do§wiadczenia obcowania ze skierowanymi
do nich nakazami, zakazami i dzialaniami o charakterze edukacyjnym. Ostatnio
teren ten jest objety Europejska Siecia Ekologiczna Natura 2000, co takze niesie
pewne ograniczenia.

Druga przyczyna wyboru terenu badan byly wnioski, jakie wyprowadzit
z kilkuletnich badan na probie ogélnopolskiej Tadeusz Burger!®. Stwierdzit on,
ze Polacy mieszkajacy na wsi oraz na wschodzie kraju charakteryzujq si¢ najniz-
szym poziomem wskaznika postawy proekologicznej. Poglgbienie na tym terenie
badan ukierunkowanych na tg kategorig, ktora odbiegata in minus w badaniach
ogolnopolskich oraz aktualizacja wynikéw badan po wprowadzeniu nowej formy
ochrony $rodowiska, czyli Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000, a takze
przyjecie szerszego ogladu rozwoju spoteczno-gospodarczego uznano za jeden
z celow badawczych projektu rozwojowego!!.

Badania empiryczne w ramach projektu przeprowadzono wiosna 2009 roku
w polozonych na terenie Zielonych Pluc Polski 14 gminach, w ktérych ponad
80% obszaru jest objgtych Siecig Natura 2000 (zwanych w teks$cie naturowymi)
15 gminach bez jej zasiggu (w tek$cie nazwanych poréwnawczymi). W badaniach
postuzono si¢ metoda sondazu diagnostycznego i technika wywiadu z mieszkan-
cami czterech kategorii: rolnikami (254), przedsigbiorcami (188) i czerpiacymi
dochody z turystyki (227) oraz pozostalymi mieszkancami (410). Przeprowa-
dzono w sumie 1079 wywiaddéw: z gmin naturowych 849 i poréwnawczych 230.
Uzyskano bogaty material empiryczny dotyczacy wiedzy, pogladow, zachowan,
a takze oczekiwan mieszkancoéw. W analizie zebranego materialu postuzono si¢
zagregowanym wskaznikiem postawy proekologicznej, w ktorym uwzgledniono
trzy elementy skladowe: poprawne i pozadane ekologicznie wiadomos$ci oraz
uczucia i poglady. Uzyskanym w trakcie wywiadow odpowiedziom responden-
tow $wiadczacym o ich wiedzy oraz uczuciach estetycznych i etycznych przy-
znawano punkty, maksymalnie po 8, a za poglady dotyczace ich samych, najbliz-
szego srodowiska i naszej cywilizacji maksymalnie po 4 punkty. Uzyskane przez
badanych punkty wynosza od 3 do 20 punktow. Nastepnie wytoniono z tej bazy
trzy podkategorie respondentéw wedtug uzyskanej liczby punktow wskaznika
postawy proekologicznej, przyjmujac za niski poziom wskaznika nie wigcej niz
10 punktow, za sredni 11-13 i za wysoki 14-20 punktow.

10T, Burger 2005: Swiadomos¢ ekologiczna spoleczeristwa polskiego. Warszawa, Instytut Gospo-
darki Przestrzennej i Mieszkalnictwa.

11 Spoteczno-gospodarcze uwarunkowania zrownowazonego rozwoju obszaréw wiejskich ob-
jetych siecig Natura 2000 na terenie Zielonych Ptuc Polski” (nr 11001204) finansowany przez
Narodowe Centrum Badan i Rozwoju. Wyniki badan opublikowano w ksiazce: Natura 2000 jako
czynnik zrownowazonego rozwoju obszarow wiejskich rejonu Zielonych Ptuc Polski. Pod red. A.
Bottromiuk i M. Klodzinski. IRWiR PAN w 2011 r.
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Swiadomosé ekologiczna mieszkancow wsi w $wietle
badan

Uzyskane wyniki wskazuja na roéznice wystgpujace migdzy mieszkanca-
mi dwu rodzajow gmin, cho¢ nie sa one duze. Zaznaczaja si¢ wigkszym udzia-
tem respondentowow z gmin naturowych, ktorzy charakteryzuja si¢ wysokim
1 Srednim wskaznikiem postawy proekologicznej. Oznacza to, ze dziatalnos¢ na
rzecz przyjaznego stosunku do przyrody mieszkancow obszaro6w chronionych
nie poszta na marne. Charakteryzuje ich takze nieco inne podejscie do zagad-
nien natury $wiatopogladowej. Wérod mieszkancow gmin naturowych jest mniej
osOb wierzacych we wszechmoc nauki i techniki, co przeklada si¢ na zmniejsze-
nie dazen do eksploatacji przyrody. Trudno poréwnywaé uzyskane wyniki do
wczesniejszych badan prowadzonych w regionie Zielonych Ptuc Polski oraz do
badan przeprowadzonych na prébach ogoélnokrajowych. Specyfika sytuacji ZPP
jest szczegolna, a ostatnie sondaze z tego terenu byty wykonane kilkanascie lat
temu. Warto jednak odwotac¢ si¢ do badan przeprowadzonych 20 lat temu w$rod
mieszkancow obszarow chronionych, ktore wskazuja, ze pozadane przekonania
czgsciej wystgpuja wsrdd zamieszkujacych obszary chronione i atrakcyjne tury-
stycznie!?. Wplyw na postawy mieszkaficow ZPP, oprocz edukacyjnych dziatan
na rzecz podnoszenia poziomu §wiadomosci ekologicznej, mogly mie¢ katakli-
zmy, ktore w ostatnich latach wydarzyty si¢ w tym regionie.

Najbardziej dramatyczny byt huragan, ktory ,,zmioth” czgs¢ Puszczy Piskie;,
a na jeziorach mazurskich tzw. bialy szkwal pozbawit Zycia kilkanascie osob. Sa
to przejawy sit przyrody pozostawiajace w ludzkiej §wiadomosci lub/i podswia-
domosci trwale $lady, ktore podwazaja poczucie pelnej dominacji i podporzad-
kowania przyrody cztowiekowi.

Wyliczony wskaznik postawy proekologicznej zostat skorelowany z cechami
spoteczno-demograficznymi badanych. Wyzszy poziom wyksztalcenia i stopien
zamoznos$ci (w samoocenie badanych) jest dodatnio skorelowany z wyzszym
poziomem wskaznika postawy proekologicznej, co potwierdza prawidlowosci
opisane przez Tadeusza Burgera, mimo nieco inaczej skonstruowanego wskazni-
ka 1 specyfiki terenu badan. Jak wynika z przegladu literatury opisujacej wyniki
badan w réznych krajach sa to zaleznosci uniwersalne [Rokicka, Starosta 2004,
s. 53].

Roézny jest wskaznik postawy proekologicznej wiascicieli ziemi (a ci sa
we wszystkich grupach spoteczno-zawodowych): najwyzszym charakteryzuja

121, Sychut, T.J. Chmielewski 1990: Swiadomosé ekologiczna mieszkaricow obszaréw chronio-
nych. Przeglad i prezentacja wynikow. Przestrzenne zagospodarowanie obszaréw chronionych,
z. 1, Instytut Gospodarki Przestrzennej i Komunalnej, Lublin.
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si¢ uzytkownicy 20 i wigcej hektaréw oraz gospodarujacych na 1-2 ha. Wsréd
czterech kategorii wybranych do badan rolnicy wg wskaznika postawy pro-
ekologicznej plasuja si¢ nizej niz czerpiacy dochody z turystyki, nizej tez niz
przedsigbiorcy. Wyraznie lepiej od pozostatych wartos¢ wskaznika okresla tych,
ktorzy pobieraja doptaty rolno-srodowiskowe. Rolnicze wyksztatcenie deklaruje
36% badanych rolnikow z gmin naturowych i to ono w $wietle wskaznika posta-
wy proekologicznej lokuje ich po osobach z wyksztatlceniem humanistycznym,
przyrodniczym, medycznym, a nawet ekonomicznym. Potwierdza si¢ wczesniej
stwierdzona prawidlowos¢ wysokiej korelacji postawy proekologicznej z pozio-
mem wyksztatcenia, bo w badanej zbiorowosci rolnikéw w gminach naturowych
0sOb z wyksztatceniem wyzszym i niepelnym wyzszym jest 8,5%, ale az 24,4%
wylacznie z podstawowym. Tak wigc to poziom wyksztalcenia, a nie kierunek
wptywa na tak niska pozycje rolnikéw, bo wielu z nich ma kwalifikacje uzyskane
w formach pozaszkolnych (kursy lub zespoty przysposobienia rolniczego).

Stosunek do idei ochrony $rodowiska na tych terenach wydaje si¢ szcze-
golnie wazny. W gminach naturowych zaznacza si¢ w opiniach respondentéw
silniejsze niz w badaniach'? przeprowadzonych na probie ogélnopolskiej w 2008
roku przesunigcie odpowiedzialnosci za stan Srodowiska na postawy mieszkan-
coOw, ze szczegolnym uwzglednieniem przedsigbiorcéw. Wsrdd przyczyn dobre-
go stanu srodowiska lokalnego jako najwazniejszy wskazuja oni zmiany postaw
i zachowan mieszkancow (69,1%) oraz zwigkszenie mozliwosci finansowych
gminy (53,6%). Absolutna wigkszo$¢ mieszkancéw z gmin naturowych (98,5%)
uwaza, ze srodowisko przyrodnicze nalezy chroni¢: ze wzgledu na przyszte po-
kolenia (67,5%), zdrowie wlasne i rodziny (63,4%) oraz fakt, Ze przyroda jest
warto$cia sama w sobie (44,7%), a takze ze wzgledu na oszczednos¢ (12,3%)
1 wyczerpywanie si¢ surowcow (14,2%). Autoteliczne odczuwanie 1 wartoscio-
wanie przyrody odréznia in plus rolnikow od pozostatych badanych. Wigcej rol-
nikow (50,7%) jest zdania, ze otoczenie zywych stworzen opieka jest nakazem
religijnym. Przyznanie naturze warto$ci pozautylitarnej jest wazna moralna oce-
na zwiazku czlowieka z przyrodaf“. Postawa pragmatyczna ujawnia si¢ w po-
staci opowiedzenia si¢ przez 73,8% rolnikow za stwierdzeniem, ze polepszanie
warunkow zycia zywym stworzeniom przyczynia si¢ do poprawy zyznosci gleb
1 zdrowotnosci upraw, a takze iz na pigknym krajobrazie mozna niezle zarobié¢
—na to wskazuje 86,6% badanych.

Stan $rodowiska na terenie swojej miejscowosci i najblizszego otoczenia
mieszkancy oceniaja jako dobry i bardzo dobry, cho¢ 7,95% uchyla si¢ od oceny.

BBA. Bottromiuk, T. Burger 2008: Polacy w zwierciadle ekologicznym. Raport z badar nad swia-
domosciq Polakow w 2008 roku. Instytut na Rzecz Ekorozwoju, Warszawa.
W. Tyburski 1995: Etyka i ekologia. Polski Klub Ekologiczny, Torun.
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Gdyby sytuacja pozwolita na zmiang miejsca zamieszkania 82,9% wybratoby to
samo miejsce. Tu, na terenie Zielonych Pluc Polski, szczegodlnie zachwycaja ich
lasy i akweny, malownicza i pigkna przyroda, park narodowy, rezerwat, obszar
chroniony, czyste powietrze, brak fabryk; pozytywnie takze oceniaja zachowania
mieszkancow — dbatos¢ o posesje, prawidtowa gospodarke odpadami, dobra go-
spodarke lesna i rolna. Identyfikacja z miejscem zamieszkania jest bardzo waz-
nym warunkiem tozsamosci lokalnej i poczucia wspolnoty, ktory badani wydaja
si¢ spetniac.

Skoro doceniaja urodg miejsca zamieszkania i najblizszych okolic, a nawet
niektorzy pozytywnie oceniaja zachowania mieszkancow, to rodzi si¢ pytanie,
jak dalece czuja si¢ odpowiedzialni za stan $rodowiska. Na 6w stan wplywa-
ja jako mieszkancy i ze wzglgdu na wykonywany zawod. Wigkszo$¢ badanych
z gmin naturowych (68,5%) i gmin porownawczych (63,5%) uwaza, ze codzien-
ne zachowania i dziatania cztowieka wplywaja na stan srodowiska — jego ochro-
n¢ badz degradacjg.

Rolnictwo jest dzialalnoscia najwazniejsza dla stanu srodowiska, z turystyka
za$ wiaze si¢ na terenach wiejskich nadzieje na przysztos¢. W zwiazku z tym
istotny jest stosunek do nich mieszkancow, a szczegodlnie rolnikow, ze wzgledu
na bardziej przyjazna wobec §rodowiska agroturystyke, czym czg$¢ z nich si¢
zajmuje, co prezentuje tabela 1.

Tabela 1
Whplyw rolnictwa i turystyki na stan Srodowisk w opinii respondentéw [%]

Wptyw rolnictwa na srodowisko | Wptyw turystyki na srodowisko
w opinii mieszkancow gmin w opinii mieszkancow gmin
Ocena wptywu - -
poréwnaw- poréwnaw-
naturowych naturowych
czych czych
Tylko pozytywny 9,2 7,3 7,1 3,0
Bardziej pozytywny 29,4 39,9 214 283
niz negatywny
Bardziej negatywny 16,7 21,0 33,9 36,9
niz pozytywny
Tylko negatywny 1,7 2,6 59 1,7
Trudno powiedzie¢ 43,0 29,2 31,7 30,0

Zrédto: Opracowanie wiasne.

Porownujac oceng wptywu na stan srodowiska tych dwu waznych miejsco-
wych dzialalno$ci lepiej wypada dziatalnos$¢ rolnicza niz turystyczna, bo cho¢
turysci dostarczaja niektorym dochodu, to obecnos¢ obcych nie wszyscy akcep-
tuja. Wysoki odsetek respondentéw uchylajacych si¢ od odpowiedzi, zwlaszcza
w gminach naturowych, na temat wplywu rolnictwa, §wiadczy o tym, ze men-
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talnie sa oni ,,pomi¢dzy” konwencjonalnym a postkonwencjonalnym modelem
rolnictwa. Najwyrazniej sa to efekty wzmozonej dzialalnosci oswiatowej, dorad-
czej oraz narzedzi Wspolnej Polityki Rolnej stymulujacych postawy prosrodo-
wiskowe.

Edukacja ekologiczna jest problemem waznym w §wiadomosci mieszkan-
cow Zielonych Ptuc Polski objetych Siecia Natura 2000. Mozna przewidywac, ze
pojecie ,,Natura 2000 jest bardziej znane i wlasciwie identyfikowane w gminach
naturowych. I rzeczywiscie, spotkato si¢ w nich z tym terminem 69,3% bada-
nych, wobec 42% w gminach poréwnawczych. Z kafeterii zawierajacej rozmaite
— falszywe 1 poprawne — okreslenia Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000,
respondenci mogli wskaza¢ dwa skojarzenia. Najwigcej respondentdw z gmin
naturowych wskazato okreslenia wzglednie poprawne: ,,z terenem chronionym”
(65,0%), ,,z najwyzszymi walorami przyrodniczymi Europy” (22,8%), ,,z terenem
atrakcyjnym turystycznie” (20,1%). Inne skojarzenia — z wystawa fotograficzna
(1,7%), z impreza sportowa (1,2%) — sygnalizuja do§¢ swobodne i raczej ety-
mologiczne kojarzenie terminu Natura 2000. Sa i tacy, ktorzy przywotuja zagra-
zajace skutki, bo kojarzy si¢ Natura 2000 z ograniczeniami rozwoju gospodarki
(18,1%), z terenami konfliktéw spolecznych (12,8%). Nie dziwi to wobec faktu,
Ze na pytanie czy pojawiaja si¢ w okolicy konflikty na tle ochrony $srodowiska,
twierdzaco odpowiada na nie 25,3%. Zrédta informacji o Sieci Natura 2000 nie
potrafi zidentyfikowac 1/3 respondentow, pozostali wskazuja najczesciej: media
(TV, radio, prasa) — 33,1%, gmina, zebrania, soltys — 8,0%, znajomi, rodzina, sa-
siedzi — 5,2%, prasa lokalna, broszury — 3,6%, internet — 2,3%, szkota, uczelnia
—1,4%, ODR, ARIMR - 0,7%. Tak jak we wszystkich badaniach potwierdza si¢
sita wptywu informacyjnego medidw, ktore dla 1/3 respondentdow z gmin natu-
rowych byly Zrédlem informacji o Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000.
Zadziwia znikomy udziat lokalnych Zrédet informacji, ktore powinny przygoto-
wywacé mieszkancow do udziatu w konsultacjach spotecznych, referendach. To
nie tylko informacja, ale przemyslana, wieloaspektowa kampania informacyjna
i edukacyjna powinna by¢ uruchomiona wobec prawa obywateli do informacji
1 udzialu w decyzjach. Budzi to przypuszczenie, ze zapowiadane konsultacje
spoteczne nie sa traktowane powaznie, co podwaza zaufanie lokalnych spolecz-
nosci 1 staje si¢ zrédlem konfliktow i oporow wobec Sieci Natura 2000. W tej
kwestii krytyczne sa oceny pokontrolne Naczelnej I1zby Kontroli zamieszczone
w dokumencie z maja 2010 roku pt. ,,Informacje o wynikach kontroli zapewnie-
nia spoteczenstwu udziatu w postgpowaniach dotyczacych srodowiska”. W wy-
niku kontroli stwierdzono, ze okreslone przepisami procedury majace zapewnic
spoteczenstwu dostep do informacji oraz mozliwos¢ udziatu w postgpowaniach
nie byly w pelni stosowane. Nieprawidtowosci 1 uchybienia zostaly stwierdzo-
ne w 82% kontrolowanych jednostek. Podobna jest opinia Komisji Europejskie;j
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o procesach informowania i udziale spoteczenstwa w budowaniu Sieci Natura
2000, ktére okazuja si¢ niewystarczajace. Organy unijne zwrocity si¢ do Komi-
sji z wnioskiem o stworzenie specjalnej polityki informowania i uwrazliwiania
opinii publicznej w odniesieniu do Natury 2000, bo informacja wysokiej jakosSci,
aktualna i doktadna, jest niezbedna, aby moc sformutowac opinig i podejmowacé
odpowiedzialne decyzje. ,,Jak pokazuja wyniki niektorych ankiet opinii przepro-
wadzonych wérod roznych grup spotecznych w réznych krajach europejskich,
poziom akceptacji Sieci Natura 2000 jest wprost proporcjonalny do ilosci i jako-
§ci otrzymanych informacji”!>.

Wigcej oceniajacych wptyw Sieci Natura 2000 dostrzega ograniczenia z niej
wynikajace dla lokalnej gospodarki (31,9%) niz widzi w niej szanse (18,4%).
Warto przytoczy¢ w zwiazku z tym odpowiedzi respondentéw z gmin naturo-
wych na pytanie o pozadane przez nich szczegdlne uprawnienia dla mieszkan-
cOw terendow chronionych, bo 59% opowiada si¢ za nimi. Uwazaja, ze oprocz
rekompensat za utracone korzysci (40,2%), pomocy prawnej i finansowej w two-
rzeniu miejsc pracy uwzgledniajacych ograniczenia (32,0%), nalezy im si¢ do-
step do informacji o stanie sSrodowiska na tych terenach (22,3%), a takze udziat
w referendach (19,5%) 1 konsultacjach (18,3%) oraz edukacja ekologiczna na
wyzszym poziomie (16,4%). Nie sa to wylacznie roszczenia finansowe, bo nie-
ktére z nich wskazuja na poczucie podmiotowosci i ch¢é wptywu na decyzje
lokalne.

Zestawienie odpowiedzi na pytanie o zrodta wiadomosci ekologicznych za-
wiera rysunek 1.
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Rysunek 1

Zrédia wiedzy na tematy ekologiczne badanych [%]
Zrédto: Badania wtasne.

135.C. Fernandes de Pierola i in. 2009: Natura 2000 i spoleczerstwo. Instrumenty komunikacji
spolecznej w zarzqdzaniu Sieciq Natura 2000. Warszawa, EdiT, s. 9.
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Trzy pozycje roznia obie badane zbiorowosci, a mianowicie: zrodta formal-
ne, bliskie otoczenie spoteczne i doswiadczenia osobiste, ktoérych udziat w wie-
dzy ekologicznej mieszkancow gmin naturowych jest prawie dwukrotnie wigk-
szy niz z gmin poréwnawczych. Sa to zapewne wpltywy nie tylko edukacji, ale
1 obostrzen w postaci nakazoéw oraz ograniczen ptynacych z instytucji odpowie-
dzialnych za ochrong tych obszaréw. Sa one poddawane w gronach osob najbliz-
szych komentowaniu, wzajemnemu uzupetnianiu, a to §wiadczy o wzajemnych
wigziach mieszkancow, jak i o waznos$ci tematyki, ktora poruszaja. To wlasnie
rozmowy na tematy ekologiczne w bliskich krggach spotecznych okazaty si¢
najbardziej istotng zmienna niezalezng dla postaw proekologicznych, jak wynika
z badan przeprowadzonych w gminach polskich w 1996 roku [Rokicka 2004,
s. 184]. Relatywnie duzy udziatl do§wiadczenia osobistego w wiedzy ekologicz-
nej badanych wynika przede wszystkim z faktu, ze wigkszos¢ badanych mieszka
na terenach wiejskich (77,2%), a 59% jest wtascicielami ziemi. Daje to okazj¢
do do$wiadczania bliskosci flory i fauny dzikiej i udomowionej, obserwowania
zmian por roku i ich zwiazku z natura. Praca, nawet na niewielkiej powierzch-
ni, a wlascicielami takiej sa w przewadze respondenci, umozliwia bezposredni
kontakt z glebg oraz obserwacj¢ wzrostu, rozwoju, dojrzewania roslin i zwierzat.
Zwigksza to wrazliwos$¢ na przyrode wilascicieli mniejszych areatéw. Gospoda-
rujacy na wigkszych powierzchniach w produkcji o duzej skali w trosce o wlasny
interes respektuja rygory wynikajace ze WPR i1 wykorzystywanych programow
rolnosrodowiskowych.

Uwagg zwraca ,kariera” Internetu, bo 1/5 badanych wskazuje go jako na
zroédto informacji o tematyce ekologicznej. Wysoka dynamika wyposazania
wiejskich gospodarstw domowy w komputery bedzie temu sprzyjata. W badanej
przeznas zbiorowosci z gmin naturowych 67,0% gospodarstw domowych posiada
Internet, a korzysta z niego 54,6%. Najczgsciej robig to przedsigbiorcy (79,0%),
czerpiacy dochody z turystyki (69,2%), mniej niz polowa rolnikow (41,5%)
1 innych mieszkancoéw (45,6%). Wigkszos¢ gospodarstw domowych rolnikow
1 innych mieszkancow jest wyposazona w komputery (57,3 1 60,0%), dlatego be-
dzie wzrastat dostegp do Internetu, poniewaz nie ma przeszkdd natury techniczne;.
Urzadzen zapewniajacych szybkie porozumiewanie si¢ i odbiér informacji jest
w gospodarstwach domowych wiele: w 95,9% gospodarstw domowych gmin na-
turowych jest telefon, telewizor ma 95,4% aradio 91,5% gospodarstw domowych,
copozwala zrozumie¢ ich wptyw na duza czg$¢ mieszkancow w kwestii informacji
o Sieci Natura 2000.

Wyrazne sa réznice w badanej zbiorowosci z gmin naturowych wg pozio-
mu wskaznika postawy proekologicznej. Osoby, ktére znalazty si¢ w przedziale
0 poziomie wysokim, znacznie czg$ciej niz pozostali korzystaty, uzupetniajac
swa wiedzg ekologiczna, ze specjalistycznych publikacji ksiazkowych i czaso-
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pism (59,2%) oraz uczestniczyly i wspotpracowaly z organizacjami ekologicz-
nymi (54,5%). Mniejsze znaczenie niz pozostali w uzupehianiu wiedzy ekolo-
gicznej przypisuja telewizji (31,8%).

Nieliczni mieszkancy (3%) przypisuja swoja wiedzg o ochronie srodowiska
organizacjom ekologicznym. Wsrdd okreslen wybranych przez respondentow
z zaproponowanych w kafeterii okreslen dzialaczy ekologicznych wigcej jest
negatywnych niz pozytywnych; szczegdlnie krytyczni sa mieszkaficy gmin natu-
rowych, bo czg$ciej niz z gmin poréwnawczych uznajg ich za ,,cwaniakéw wy-
muszajacych pieniadze od inwestorow” (18,6%) i za ,,szkodliwych fanatykow
przyrody nieczutych na interesy ludzi” (18,6%). Mniej badanych widzi w ,,zielo-
nych” zarliwych obroncéw srodowiska (16,7%), popularyzatoréw idei ochrony
srodowiska (14,3%) oraz jako potrzebnych krytykow nietrafnych decyzji gospo-
darczych (4,4%). Przyczyna moze by¢ przywotanie w pytaniu kwestionariusza
Doliny Rospudy polozonej na terenie Zielonych Ptuc Polski i mozliwa osobista
znajomo$¢ $wiadkoéw lub mieszkancow Augustowa, a wigc obawa zamieszkuja-
cych obszary chronione przed podobnym losem. Mozna podejrzewac, ze jest to
uboczny skutek radykalnych dziatan i ,, sitowo” zatatwianych konfliktow — bez
wytlumaczenia istoty problemu, co pozostawito skazg¢ na organizacjach ekolo-
gicznych w §wiadomosci spotecznej mieszkancow z bliskich okolic. Tak wigc
nietrafny dobor metod dziatania moze dawac przeciwne efekty od zamierzonych.
Ponadto, ruchy alternatywne w dazeniu do zmiany wartosci i stylu zycia ludzi sa
na pewno bardziej skuteczne w przypadku mieszkancéw wsi, gdy wzory zacho-
wan sg blisko, nie za$ w odleglej przestrzeni geograficznej i spoteczne;j.

Przekonanie absolutnej wigkszosci (98,5%) respondentdw z gmin naturo-
wych o koniecznosci ochrony przyrody i poglad, Ze stan srodowiska zalezy przede
wszystkim od postaw i1 zachowan lokalnej spoteczno$ci uzasadnia postawienie
otwartego pytania: ,,Kogo warto uczy¢ jak chroni¢ srodowisko naturalne?”’. Odpo-
wiedzi na pytanie w formie wskazan kategorii 0sob zawiera rysunek 2.

Jak wynika z histogramu, wigkszo$¢ opowiada si¢ za edukowaniem wszyst-
kich, bez wzgledu na wiek. Ponad potowa mieszkancow z gmin naturowych
jest zdania, ze edukacja wszystkich ludzi jest niezbedna; dostrzegaja znaczenie
uczenia sig przez cate zycie, o czym $wiadczy poglad 1/5 badanych dotyczacy
niezbednego uczenia dorostych. To uczestniczenie w zmianach, jakie zachodza
w ostatnich latach, czyli w dostrzeganiu, odczuwaniu ich w ciagu swego doro-
stego zycia i konieczno$¢ dostosowywania si¢ do nich jest tego powodem. Po-
twierdza to przypuszczenie 71,0% przedsigbiorcow z gmin naturowych, ktorzy
wskazuja na niezbednos¢ uczenia wszystkich ludzi.

Na pytanie o zauwazone przez respondentéw dziatania o charakterze eduka-
cyjnym w ich gminie odpowiedzi nie sa satysfakcjonujace, bo — po pierwsze —
duza czg$¢ respondentow (30,0% z gmin naturowych 1 42,1% z porownawczych)



18

%
70

gminy naturowe
60 -
50 A ]

— miny poréwnawcze
40 O gminy p

30

20 A

SENNNNN
MIIIY
N
-

0 e
(0] - 3 — o el —_ o
= = o O E o N (0] =
< 3C 335 = YESE S el £ H
N N N N X 9 N o Q 5 = 3 £ °
3 T 9 ol 3 R < @ 2
© 2% =5  SE- s 5 =
e S N 3 = E a} @

=4 g ) =
2 2
Rysunek 2

Kategorie osob, ktore wg respondentow nalezy uczy¢ ochrony srodowiska [%]
Zrédto: Badania wtasne.

uchylita si¢ od odpowiedzi. Zaledwie 19,6% respondentéw z gmin naturowych
dostrzega taka dziatalno$¢, wigcej ich wsrdd rolnikow (27,4%). Respondenci,
ktorzy charakteryzuja si¢ wysokim poziomem wskaznika postawy proekolo-
gicznej, dostrzegaja w swojej gminie dzialalnos$¢ na rzecz edukacji ekologicznej
(42,2%) 1 wigeej ich w gminach naturowych niz w gminach poréwnawczych
(34,8%). Inna przyczyna tego, ze zaledwie 1/5 mieszkancow gmin naturowych
zauwazyta dziatalno$¢ edukacyjna na swoim terenie, jest nie tyle jej nieobecnose,
co rozproszenie, niewielkie 1 nietrwate wrazenia, zwlaszcza gdy brak mieszkan-
com — potencjalnym uczestnikom — motywacji i zainteresowania zagadnienia-
mi zwiazanymi z ochrong swego srodowiska naturalnego. Tak przedstawia si¢
w praktyce lokalnej realizacja obowiazku zapewnienia ludziom w kazdym wieku
dostepu do informacji, co powoduje, ze uczestnictwo spoteczne staje si¢ fikcja.
Brak informacji skierowanych do mieszkancow, z drugiej za$ strony brak szans
na przedstawienie wlasnych przekonan, ktore mieszkancy moga wyrazi¢ pod-
czas konsultacji albo w referendach, sktania by sigga¢ do metod ,,twardych”,
czyli przymusu, co zwykle poglebia nieufnos¢, wzmacnia opér i podtrzymuje
konflikty, a na pewno nie sprzyja ksztaltowaniu trwatych postaw prosrodowi-
skowych. Nie potrafimy — jak dotad — przygotowywac¢ spoleczenstwa metodami
,»migkkimi”, by mieszkancy czuli si¢ uczestnikami i partnerami w budowaniu
Sieci Natura 2000.

Edukacja ekologiczna zajmuja sig instytucje rzadowe, samorzad i organiza-
cje pozarzadowe. Poziom $wiadomosci dziataczy organizacji i ich stopien de-
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terminacji z jaka realizuja swoja misj¢ — co widaé¢ na przyktadzie mieszkancow
wsi obszaréw chronionych — bywa przeciwskuteczny merytorycznie, gdy orga-
nizacje s ,,zewngtrzne”, a metody dziatania nie sa akceptowane przez lokalna
spotecznosé.

Na badanym terenie dziata kilka regionalnych organizacji pozarzadowych.
Oprocz bogatej dziatalnosci wydawniczej w postaci ulotek, folderéw czy broszur
1 gier, a nawet przewodnikéw 1 map, sa rozmaite formy edukacyjne na rzecz
przyjaznego zachowania wobec §rodowiska. Organizowane sa konkursy fotogra-
ficzne, plastyczne, literackie, takze kampanie, akcje ekologiczne m.in. takie jak:
,Zabierz swoje $Smieci do domu” albo ,,Pamigtajmy o jeziorach”. Odmiennym
dziataniem zajmuje si¢ Fundacja S¢dzimira, ktora wprawdzie na tym terenie nie
zaznaczyla jak dotad swojej obecnosci, ale warta jest przywolania ze wzgledu
na publikowane przyktady zastosowan'®. Ksiazka zawiera przyktady innowacji
w zakresie zrOwnowazonego rozwoju uwzgledniajace partycypacj¢ spoleczna
na rzecz edukacji i zaangazowanego spoleczefnstwa. Ta i1 nastgpne publikacje
w postaci corocznego magazynu!’ zawieraja studia przypadku, ktorych przedsta-
wienie moze mie¢ walor i funkcj¢ poradnika.

Ustalenie skutecznosci okre$lonych zabiegdw edukacyjnych albo upo-
wszechniajacych wiedzg jest prawie niewykonalne. Stwierdzita to H. Katu-
za analizujac wykorzystanie $rodkéw finansowych na dziatania edukacyjne:
»W zakresie edukacji ekologicznej — ze wzgledu na charakter przedsigwzigé
— efekt ekologiczny jest najcze$ciej niemierzalny, a w dodatku termin jego osia-
gnigcia jest nieprzewidywalny. W zwiazku z tym do jego okre$lenia trzeba stoso-
wac pojgcia zastgpcze, co utrudnia obiektywna oceng skutecznosci planowanego
dzialania i wprowadza element uznaniowosci”'® [Katuza 2009, s. 62].

Bodzce pozaedukacyjne

Zachowania przyjazne wobec srodowiska wywotuja dostrzegane korzysci
ekonomiczne. Pragmatyczny stosunek do wartosci przyrodniczych ujawnit si¢
w postawach rolnikow 1 przedsigbiorcoéw, a takze mieszkancow czerpiacych
dochody z turystyki. Ci ostatni w kontakcie z odbiorcami ustug turystycznych

YWy zwania zréwnowazonego rozwoju w Polsce. J. Kronenberg i T. Berger (red. naukowa). Fun-
dacja Sg¢dzimira, Krakow, 2010.

17E. Rokicka 2004: Postawy ekologiczne a zréznicowanie spoleczne. Typologia postaw. [w:]
Postawy mieszkancéw gmin polskich wobec $rodowiska naturalnego. E. Rokicka, Z. Kawka,
P. Starosta (red.). Wyd. UL, L6dz.

8. Katuza 2009: Edukacja ekologiczna dla zréwnowazonego rozwoju — wyzwanie globalne
i regionalne. Acta Scientiarum Polonorum. Oeconomia 8(2) s. 62.
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poznaja ich preferencje i wiedza, ze pozytek z dzialalnosci agroturystycznej za-
lezy w przewazajacej mierze od stanu srodowiska przyrodniczego i krajobrazu.
Swiadcza o tym wyniki badan wskazujace, ze whasciciele gospodarstw agrotury-
stycznych wykazuja wigksza wrazliwos$¢ na sprawy ochrony przyrody.

Bodzce ekonomiczne wsparte organizacja i edukacja inspiruja rolnikow do
dziatan prosrodowiskowych, zwlaszcza tych, dla ktorych produkcja jest gtow-
nym zrédtem utrzymania, czyli wlascicieli wigkszych gospodarstw. W ten spo-
sob powszechnie obowiazujace instrumenty prosrodowiskowe WPR, takie jak
wymogi warunkujace doptaty, ograniczaja i1 fagodza negatywne oddzialywania
konwencjonalnego rolnictwa na srodowisko. Instrumenty ekonomiczne wptywa-
jana polityke ekologiczna i na efektywno$¢ wykorzystywania dostgpnych na ten
cel srodkow. Totez odpowiednie struktury skoordynowanych bodzcow: admini-
stracyjnych, ekonomicznych, prawnych i edukacyjnych — jezeli zharmonizowane
sa W czasie oraz pozostaja w sprzgzeniu wzajemnym i nast¢pstwie — moga sprzy-
ja¢ postawom proekologicznym mieszkancéw i moga dawac efekty synergiczne.
Skuteczne postugiwanie si¢ nimi wymaga wiedzy, umiejgtnosci i doswiadczen
spotecznych (socjotechnicznych), ale rowniez dlugoterminowego oddziatywania
wyprzedzajacego mozliwe konflikty czyli dziatah prewencyjnych.

Oprécz bodzcoOw formalnych niebagatelng role odgrywaja bodzce niefor-
malne. Sprzyja postawom proekologicznym mobilno$¢ ludnosci — wbrew przy-
puszczeniom, ze wielopokoleniowe osiedlenie powinno oddziatywa¢ pozytyw-
nie. Tymczasem postawa proekologiczna to czgsciej cecha 0osob mieszkajacych
w gminach naturowych od niedawna. Nowi osiedlency, ktorzy pojawiaja si¢ tu
czesto w poszukiwaniu waloréw natury, bywaja zapewne takze wzorotworczym
czynnikiem. Wartosci ,,przyniesione” przez osadnikow z wyznawanymi pogla-
dami ekologicznymi — jak pisze Laskowska-Otwinowska — zaczynaja by¢ dopie-
ro akceptowane, nie sg jeszcze internalizowane. Tym niemniej tam, gdzie wzory
sa blisko 1 jest bezposrednia komunikacja ,,stereotyp musi si¢ zachwiac i na ogot
ulegnie zmianie”!” [Laskowska-Otwinowska 2008]. Podobna ,,wiazka przewo-
dzaca”, oprocz nowoosadnikéw, sa zapewne wilasciciele tzw. drugich domow,
ktorzy przebywaja na wsi okresowo, czyli wakacyjnie. Na postawy moga wply-
wac takze wzory obserwowane przez osoby pracujace za granica. Ponad potowa
mieszkancow wskazuje na poznane za granica kraje, gdzie troska o srodowisko
jest wigksza niz w rodzinnej okolicy.

Budowanie $wiadomosci ekologicznej w spotecznosciach lokalnych nie jest
tatwe, zwlaszcza tam, gdzie wystepuje Igk o przetrwanie, trudne warunki zycia
oraz staba komunikacja migdzyludzka i instytucjonalna. Trudnos$¢ dziatan na ob-

19]. Laskowska-Otwinowska 2008: Globalne przeplywy kulturowe a obecnosé¢ nowoosadnikéw na
wsi polskiej. Biblioteka Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi, s. 240.
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szarze Zielonych Phuc Polski wynika rowniez z faktu, ze stan Srodowiska jest tu
lepszy niz gdzie indziej w Polsce. A to skazenia przyrody obserwowane osobi-
$cie uwrazliwiaja ludnos¢ na jej stan [Wodz 1990].

Koncepcja zrownowazonego rozwoju, jako nowy projekt cywilizacyjny,
wiaze aspekt Srodowiska przyrodniczego ze spoleczenstwem i gospodarka. Py-
tanie postawione 10 lat temu o zwiazki miedzy trzema filarami? jest stale ak-
tualne, a poszukiwanie uwarunkowan mozliwych i niezbgdnych relacji migdzy
nimi na rzecz integracji staje si¢ gtldwnym przedmiotem zainteresowan badaczy
1 praktykow.

Potrzeba czasu wypehionego praca i wielorakimi bodZcami: stymulujacymi,
podtrzymujacymi, utrwalajacymi, ale takze wynagradzajacymi za pelienie roli
»straznika przyrody”, aby Europejska Sie¢ Ekologiczna Natura 2000, na razie
przyjmowana bez entuzjazmu, przyczynita si¢ do upowszechnienia i poglebienia
postaw proekologicznych.
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Pro-environmental attitudes of rural residents and their
determinants

Abstract

The text contains selected results of empirical studies diagnosing environ-
mental awareness and attitudes of rural residents in the area of the (so-called)
Polish Green Lungs of the European Ecological Network Natura 2000. Among
the formal and informal sources of information and incentives to foster pro-envi-
ronmental attitudes — one focuses on education, which is particularly difficult.
In order to deepen and disseminate the environmental attitudes there is a need
of an increased effort and a variety of stimuli, supporting factors and fixatives.
Coherent administrative, economic, legal and educational stimuli are needed:
coupled in time and organized in the way, which ensures synergies in the form of
the desired pro-ecological attitudes of residents — one of the pillars of sustainable
development



