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Zmiennos¢ cen owocow i srodkow produkciji
a sytuacja ekonomiczna producentéw w Polsce

Wstep

Owoce stanowig jeden z podstawowych elementow diety przyjaznej zdrowiu
cztowieka. W Polsce duza popularnoscia wsrod konsumentow ciesza si¢ rodzi-
me gatunki, takie jak: jablka, §liwki, gruszki, maliny oraz truskawki. Produkcja
tychze gatunkow rozwineta si¢ w Polsce na szeroka skalg 1 osiagneta wysoki po-
ziom technologiczny. Jednakze nowoczesne technologie produkcji wymagaja tez
znacznych naktadow finansowych. W produkcji wykorzystuje si¢ wiele srodkow
produkcji, m.in. nawozy, réoznego rodzaju maszyny i urzadzenia, zatrudnia si¢
pracownikow. Kazdy z wykorzystanych srodkow produkceji ma swoja ceng, ktora
dla producenta stanowi koszt. W teorii ekonomii ceny odgrywaja znaczaca rolg.
Sa po czesci czynnikiem odpowiedzialnym za wielko$¢ produkcji 1 konsumpcji
— decyduja o tym czy klient zakupi dany produkt, czy wybierze inny oraz §wiad-
cza o poziomie dochodow producentow, kierunku produkceji i wielkosci eksportu
towarow [Tomek i Robinson 2001, s. 13]. Jedna z wazniejszych funkcji petnio-
nych na rynku przez ceny jest funkcja informacyjna [ Waniowski 2003, s. 44—46].
Ceny sa nos$nikiem informacji przez posrednie szczeble kanatow dystrybucji — od
producenta do konsumenta i odwrotnie [ Wnorowski 2009, s. 44—46]. Na ich pod-
stawie konsumenci starajq si¢ jak najkorzystniej rozdysponowac¢ swoje dochody
[Duda i in. 1997, s. 68], a producenci sa poinformowani, o ile zwigkszy si¢ ich
przychod, gdy wyprodukowane towary zostana sprzedane [Wnorowski 2009,
s. 44-46]. Dlatego tez ceny produktow informuja o sytuacji podazowo-popyto-
wej [Friedman 2007, s. 357]. Ceny produktow informuja o sytuacji panujacej
na rynku ogrodniczym i zarazem z cenami $rodkéw produkcji umozliwiaja
przeprowadzenie kalkulacji kosztow 1 optacalno$ci [Krusze 1982, s. 230]. Dla
producenta istotna jest wiedza nie tylko o zmianach cen produktow, ale przede
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wszystkim o przebiegu tych zmian na tle zmian cen srodkéw produkcji i sity
roboczej, gdyz wptywa to na zmiany sytuacji finansowej gospodarstw [Jabton-
ska 1 Olewnicki 2012, s. 114]. Ceny $rodkoéw produkcji, a doktadniej relacje
cen produktéw rolnych do cen tych srodkéw produkceji oraz wewngtrzne relacje
migdzy cenami produktéw rolnych decyduja o wielkosci podazy [Krolikowski
2007, s. 133—-141]. Z punktu widzenia producentéw, najbardziej korzystna by-
faby sytuacja, w ktorej zmiany cen $rodkoéw produkcji bytyby silnie zwigzane
z cenami artykutow sprzedawanych przez producentéw. Wzrost kosztow wiaze
si¢ wowczas z jednoczesnym wzrostem warto$ci produkcji, a w przypadku ob-
nizki cen artykutow sprzedawanych przez producentéw doprowadza do obnize-
nia warto$ci ponoszonych kosztéw [Klimkowski 2011, s. 20]. Na $wiatowych
rynkach gléwnych towardéw rolnych od kilku lat mozna zaobserwowa¢ znaczna
niestabilnos$¢ cen, a podwyzszona zmiennos¢ cen moze wplywac na decyzje ryn-
kowe 1 koszty dziatalnosci przedsigbiorstw, w tym takze na koszty zarzadzania
ryzykiem cenowym, ktore prowadza do wzrostu kosztow produkcji i cen zywno-
$ci [Figiel i in. 2012, s. 7].

Cele i metody

Celem pracy byta analiza zmian sytuacji ekonomicznej producentéw owo-
cow w Polsce przeprowadzona na podstawie danych o zmianach cen produktéw
1 srodkow produkc;ji.

Material zrodtowy stanowily informacje dotyczace cen skupu owocoéw
w spoldzielniach ogrodniczych i cen hurtowych wybranych gatunkéw owocow,
cen wybranych $rodkow produkcji oraz ptac w rolnictwie w latach 2001-2012.
Dane liczbowe zaczerpnigto z dostgpnych zZrodel wtornych (rocznikow staty-
stycznych Gtéwnego Urzedu Statystycznego, wydawnictw Instytutu Ekonomiki
Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej Panstwowego Instytutu Badawczego:
rynku rolnego, rynku owocow i warzyw). Badaniami objgto pig¢ gatunkéw owo-
coOw: jablka, gruszki, sliwki, maliny oraz truskawki. Celowos¢ wyboru wymie-
nionych gatunkéw uzasadnia si¢ ich znaczacym udzialem w strukturze produkcji
owocow w Polsce oraz duza popularnoscia wsrod konsumentow. W przypadku
malin ze wzgledu na brak danych analizy nie obejmuja lat 2011 1 2012.

Dane dotyczace ptac i cen srodkow produkceji zaczerpnigto z rocznikéw GUS
i czasopisma publikowanego przez IERiGZ — Rynek $rodkéw produkcji i ushug
dla rolnictwa. Jako przyktadowe $rodki produkcji wybrano nawo6z azotowy sa-
letr¢ amonowa 33—-34% oraz ciagnik typu Ursus 2812. W przypadku cen ciagni-
ka analizy obejmuja lata 2001-2010, bowiem w kolejnych latach wykorzystane
zrodta podaja dane dla innego modelu ciagnika. W przypadku ptac wykorzystane
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informacje dotycza kosztu pracy za jedna godzing w rolnictwie, lowiectwie i le-
Snictwie.

Analiz¢ zmiennosci cen przeprowadzono, stosujac podstawowe mierniki
statystyczne, takie jak: obszar zmiennosci, $rednia arytmetyczna, odchylenie
standardowe oraz wspotczynnik zmiennos$ci. Kierunek i dynamike zmian cen,
umozliwiajaca poréwnywanie zmian cen w roznych okresach, okreslono przy
wykorzystaniu linii tendencji wyznaczonej metoda najmniejszych kwadratow
oraz indekséw tancuchowych i jednopodstawowych. Linie tendencji wyznaczo-
no dla wartos$ci wzglednych obliczonych w stosunku do $redniej analizowanych
lat, co przez eliminacjg absolutnego poziomu cen pozwolito na dokonanie pozio-
mych i pionowych poréwnan.

Okreslono zmiany sytuacji ekonomicznej producentdéw owocow w latach
2001-2012 poprzez wyrazenie cen owocow ekwiwalentem naturalnym plac
i cen $rodkéw produkeji informujacym, ile nalezy sprzedaé kilogramow owo-
cow, aby oplaci¢ 1 godzing pracy ludzkiej i jednostke danego $rodka produkc;ji.
W powyzszych analizach uwzgledniono ceny hurtowe owocow, ktore odzwier-
ciedlaja sredni poziom cen uzyskiwanych przez wigkszo$¢ producentéw. Skup
realizowany przez spotdzielnie ogrodnicze daje obraz poziomu cen uzyskiwa-
nych przez mniejszych producentdw [Stgpka i in. 2011, s. 14].

Zmiany cen owocow w Polsce

W teorii ekonomii czynniki, ktore ksztattuja optacalnos¢ i konkurencyjnosé
gospodarstw mozna podzieli¢ na egzo- i endogenne. Te pierwsze charakteryzu-
ja sig tym, ze kierujacy gospodarstwem nie ma na nie wplywu. Do czynnikéw
egzogennych zalicza si¢ ceny zarowno produktow, jak i srodkéw produkeji [Sa-
dowski 2008, s. 1-10]. Ceny skupu i hurtowe analizowanych gatunkoéw owocow
w badanym okresie ksztalttowaly si¢ na zroznicowanych poziomach. Najwyzsze
ceny osiagaty maliny, truskawki oraz gruszki, natomiast najnizsze jabtka oraz
sliwki (tab. 1).

Analizujac zmiany cen skupu owocow w Polsce w poszczegdlnych latach
2001-2012, mozna stwierdzi¢, iz najwigksze wahania cenowe wystapity w
przypadku sliwek. Od 2009 roku obserwowano natomiast systematyczny wzrost
cen truskawek, ktore odznaczaly si¢ najwigkszym wsrdd badanych gatunkow
obszarem zmiennos$ci (tab. 1). Na silne zrdéznicowanie cen truskawki wskazu-
je rowniez wysoki wspolczynnik zmiennosci, tj. 42,51%, i odchylenie standar-
dowe, ktore obrazuje, ze ceny truskawki w poszczegdlnych miesigcach rdznity
si¢ $rednio o 1,18 zt/kg od ceny sredniej z badanego okresu. Matym obszarem
zmienno$ci charakteryzowala si¢ cena gruszek, ktéra w badanym okresie wyno-
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sit jedynie 0,90 zt/kg, a wspotczynnik zmiennosci dla cen gruszek byt najnizszy
wsrod badanych gatunkow owocow.

Na przestrzeni lat 2001-2012 ceny skupu badanych owocow charakteryzo-
waly si¢ znaczng dynamika zmian (tab. 1). W 2012 roku, w poréwnaniu z 2001 ro-
kiem, wzrosty ceny wszystkich analizowanych gatunkow — najbardziej ceny tru-
skawek 1 §liwek (odpowiednio o 266,46 i 152,00%). Najmniejszy wzrost cen
skupu wérod analizowanych gatunkéw owocow odnotowano w przypadku ja-
btek —jedynie o 74,00%. W kolejnych latach ceny truskawek, malin i §liwek byty
srednio wyzsze od przecigtnej ceny w badanym okresie odpowiednio o 8,63,
6,3614,30% (czylio 1,18, 0,91, 0,33 zt/kg). Nieco mniejszy wzrost cen odnoto-
wano w przypadku jabtek i1 gruszek. W latach 2001-2012 ceny analizowanych
gatunkéw owocow wzrastaty Sredniorocznie odpowiednio o 0,53 1 3,10% w sto-
sunku do ceny $redniej z okresu, czyli o0 0,48 1 0,30 zl/kg.

Tabela 1
Charakterystyka statystyczna cen skupu i hurtowych wybranych gatunkéw owocow
w Polsce w latach 2001-2012

© © = =
c — c . c
S 3 23 £33 £53
v .- $T ye getg
z ¢ T £ > 5 SED
Gatnek | £ £ 5 5 £ 25 | g5
o> o'E ° T = o=
N ® O N Ow =N =< £
zt/kg
Ceny skupu
Jabtka 1,31 1,02 0,33 25,18 0,53
Gruszki 2,21 0,90 0,30 13,65 3,10
Truskawki 2,78 4,32 1,18 42,51 8,63
Sliwki 1,72 1,52 0,48 27,90 4,30
Maliny 2,91 2,72 0,91 31,13 6,36
Ceny hurtowe
Jabtka 1,58 0,92 0,36 22,78 4,14
Gruszki 2,94 1,17 0,40 13,61 2,27
Truskawki | 4,40 8,14 2,62 59,55 11,44
Sliwki 2,41 2,93 0,95 31,41 7,86
Maliny 5,15 8,12 2,45 47,57 10,15

Zrédio: Obliczenia wtasne na podstawie: G. Stepka, |. Strojewska, T. Smolenski: Ceny
skupu, hurtowe i detaliczne owocdéw w latach 2001-2010, IERIGZ-PIB, Warszawa, 2011
oraz Rynek rolny, IERIGZ, Warszawa, (kolejne lata), Rynek owocéw i warzyw, |IERIGZ,
Warszawa (kolejne lata).
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Ceny hurtowe analizowanych gatunkéw owocow ulegaly znacznym zmia-
nom. W analizowanym okresie najwigkszy wzrost zanotowano w przypadku cen
truskawki (w latach 20012012 okoto 340%). Sredniorocznie ceny wzrastaty
o ponad 11%. Znaczny wzrost cen w latach 2001-2012 zaobserwowano takze
w przypadku sliwek i malin, bo az odpowiednio o ponad 270 i 210%. Z roku na
rok ceny wymienionych gatunkéw wzrastaly odpowiednio o blisko 8 i ponad
10% (tab. 1). Rowniez w przypadku cen hurtowych analizowanych gatunkéw
owocow najwigksza zmiennos$¢ cen odnotowano w przypadku truskawki. Cha-
rakteryzowaty si¢ one najwigkszym obszarem zmiennosci wérdd badanych ga-
tunkoéw. O duzej niejednorodnosci cen truskawki mowi rowniez wspotczynnik
zmiennosci (59,55%). Obszar zmiennos$ci w przypadku jablek i gruszek wyniost
natomiast jedynie odpowiednio 0,92 i 0,40 zt/kg. Ceny wymienionych gatunkoéw
charakteryzowaty si¢ niewielka zmiennoscia, na co wskazuje niski wspotczynnik
zmienno$ci i odchylenie standardowe. Ceny jablek i gruszek w latach 2001-2012
wzrastaly nieznacznie, bo jedynie o 4,14 1 2,27% z roku na rok (tab. 1).

Zmiany cen srodkéw produkcji w Polsce

Analiza zmiennosci cen badanych srodkow produkcji wykazata szybszy ich
wzrost niz wigkszosci cen owocow. Placa godzinowa i ceny saletry amonowej
wzrosty w latach 2001-2012 ponad 2,5-krotnie, ceny ciagnika w 2010 roku byty
dwa razy wyzsze w poréwnaniu z cenami sprzed dziesigciu lat (tab. 2). O duzej

Tabela 2
Charakterystyka statystyczna cen wybranych $rodkéw produkcji w Polsce w latach

2001-2012

® — o @ = _ =
c ) o = €0 c =
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Srodki 3B w c 2o oS c o€ 8
.. 2 e 2 0 G O 590 S 2=
produkcji 0 £ O ¢ S £ a'c Q@ c
= N o 2N D<=
@ 7 = =
zt/jednostka %
Nawo6z?) 91,24 93,24 31,78 34,83 9,13
Ciagnikb) 59,89 37,90 139,34 23,26 7,47
Ptaca 24,08 26,9 8,26 34,30 9,43
godzinowa

a) Saletra amonowa ?) Ursus 2812, lata 2001-2010, cena w tys. zt

Zrédio:. Obliczenia wtasne na podstawie: Rynek srodkéw produkcji i ustug dla rolnictwa,
IERIGZ, Warszawa, 2002-2013 oraz Rocznik Statystyczny GUS, 2002—-2012.
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zmienno$ci cen nawozu i plac swiadczy wspotczynnik zmiennos$ci wynoszacy
w obu przypadkach ponad 34%. Wsrdd analizowanych srodkow produkceji cia-
gnik odznaczyl si¢ najnizszym wspotczynnikiem zmiennosci (23,26%). Place
w rolnictwie, podobnie jak ceny ciagnika, wzrastaty kazdego roku, natomiast
w przypadku cen nawozu w latach 2007-2009 mozna bylo zaobserwowac ich
nieznaczny spadek.

W stosunku do $redniej ceny z badanego okresu, ptaca godzinowa i ceny
nawozu z roku na rok wzrastaly najszybciej, tj. o ponad 9%, czyli odpowiednio
0 2,27 z¥/rbh 1 30,43 z1/100 kg. Nieco wolniej, w pordwnaniu z cenami nawozu,
wzrastaly ceny ciagnika — sredniorocznie odpowiednio o 7,47% w stosunku do
ceny $redniej z okresu. W wartosciach rzeczywistych byt to wzrost o 13218,81 zl/
/szt. z roku na rok.

Ocena sytuacji ekonomicznej producenta

Dla producentéw istotna jest zmiana relacji pomigdzy cenami Srodkdéw pro-
dukcji a cenami produktéw. Przedstawia to wspotczynnik korelacji pomigdzy
poszczegdlnymi cenami. Dane zawarte w tabeli 8 wskazuja na dodatnia wspot-
zmienno$¢ cen hurtowych analizowanych gatunkéw owocéw oraz ptac i1 cen
srodkéw produkcji.

Ceny hurtowe wszystkich analizowanych owocoéw wyraznie korelowaly
z kosztem ptac i cenami $rodkow produkcji. Najwigksze dodatnie zalezno$ci

Tabela 3
Wspotzmiennos¢é cen hurtowych owocédw, cen ptac i Srodkéw produkcji w latach 2001—
-2012

Gatunek
Srodki produkcji . Truskawki Ay Maliny
Jabtka Gruszki V) Sliwki (VII-VIll)
Nawéz 0,72 0,57 0,77 0,60 0,77
Ciagnika) 0,64 0,79 0,39 0,64 0,70
Ptaca godzinowa 0,68 0,70 0,72 0,71 0,77

a)Lata 2001-2010.

Zrodto: Obliczenia wiasne na podstawie: G. Stepka, |. Strojewska, T. Smolenski: Ceny
skupu, hurtowe i detaliczne owocdéw w latach 2001-2010, IERIGZ-PIB, Warszawa, 2011
oraz Rynek Rolny, IERIGZ, Warszawa, 2002-2013, a takze Rynek $rodkéw produkcji
i ustug dla rolnictwa, IERIGZ, Warszawa, 2002—2013 oraz Rocznik Statystyczny GUS,
2002-2012.



129

wykazano migdzy cenami malin a cenami wszystkich srodkéw produkcji. Ozna-
czato to, ze wzrostowi cen analizowanych §rodkoéw produkcji towarzyszyt row-
niez wzrost cen hurtowych malin. Najmniejsza dodatnia korelacja zaznaczyta si¢
w przypadku cen truskawek i ciagnika (0,39). Nie odnotowano ujemne;j korelacji
cen owocow 1 srodkow produkcji, co potwierdza powyzej omdéwione tendencje
ich zmian w latach 2001-2012.

Ekwiwalent naturalny ptacy godzinowej wzrdst w przypadku jabtek i gru-
szek, co oznaczato, ze producenci tych gatunkow zmuszeni byli sprzedawac co-
raz wigcej kilogramow owocow. Aby moéce zaptaci¢ za sitg robocza w 2012 ro-
ku zmuszeni byli sprzeda¢ odpowiednio 2,4- i 2,7-krotnie wigcej OWOCOW niz
w 2001 roku, tj. odpowiednio ponad 12 i 8 kg owocow wigcej. W przypadku
sliwek ekwiwalent naturalny ptacy godzinowej utrzymat si¢ w latach 2001—
—2012 na wzglednie zblizonym poziomie, co nie oznacza, ze W poszczegolnych
latach tego okresu wykazywal zaréwno nizsze, jak 1 wyzsze wielkosci (tab. 4).
W analizowanych latach w najkorzystniejszej sytuacji byli producenci truska-
wek 1 malin, gdyz wielko$¢ ekwiwalentu ptacy godzinowej zmalata w przy-
padku tych gatunkow. Zwiazane to byto ze wzrostem w latach 2011-2012 cen
ptaconych producentom. Aby zaptaci¢ za jedna godzing pracy w 2012 roku
producent truskawek mogt sprzedaé o blisko 1 kilogram owocéw mniej niz
w 2001 roku.

Podobnie jak w przypadku ekwiwalentu placy godzinowej ksztaltowata si¢
sytuacja kosztu zakupu 1 kilograma nawozu saletry amonowej. W latach 2001—
—2012 ekwiwalent ten wzrost dla jabtek i gruszek odpowiednio 1,82- 1 1,98-krot-
nie. Oznaczalo to koniecznos$¢ sprzedania 37 kg jabtek 1 24 kg gruszek wigcej niz
w roku wyjsciowym, aby zakupi¢ 1 kilogram nawozu. Szybszy wzrost cen owo-
cOéw niz cen nawozu spowodowal znaczne zmniejszenie ekwiwalentu w przypad-
ku truskawek, sliwek i malin. W poroéwnaniu z rokiem wyjsciowym, producenci
tych owocow mogli sprzedawa¢ odpowiednio o 39, 28 1 50% owocdw mniej, aby
zakupi¢ kilogram saletry amonowe;.

Z kolei ekwiwalent naturalny kosztu zakupu ciagnika w badanym okre-
sie wzrost dla jabtek, gruszek i truskawek. Wzrost ekwiwalentu w poréwna-
niu z rokiem wyjsciowym przedstawia si¢ nast¢pujaco: jabika — 1,54-krotny;
gruszki — 1,43-krotny, truskawki — 1,14-krotny wzrost. Wiazalo si¢ to ze sprze-
daza w 2010 roku odpowiednio o blisko 18 ton jabtek, 8 ton gruszek i 2,5 ton
truskawek wigcej niz w 2001 roku. W bardziej korzystnej sytuacji byli pro-
ducenci $liwek 1 malin, poniewaz w 2010 roku producent, aby zakupi¢ jeden
ciagnik mogt sprzeda¢ odpowiednio o 13 i 8 ton owocOw mniej niz w roku
wyjSciowym.
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Tabela 4
Ekwiwalenty naturalne ptacy godzinowej, kosztu zakupu 1 kg nawozu oraz ciggnika (we-
dtug cen hurtowych owocéw)

Lata
2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
kg/rbh
Jabtka | 8,46 [13,66]13,10[12,58(16,60[12,72] 12,11[13,65]20,62[20,35] 17,18]20,93
Gruszki | 4,55 | 541 | 6,34 | 6,68 [ 8,00 | 6,51 | 7,54 | 9,61 | 8,88 [10,17[10,81]12,31

Tru-
skawki

Sliwki 9,40 | 7,95 |10,97|12,18| 6,96 [10,20| 6,70 {17,43 (12,67 | 9,52 [12,35| 9,24
Maliny | 4,03 |3,86| 45 |3,82|333|354|233|337|339|318| - -
kg/100 kg nawozu
Jabtka |45,75|54,30(42,96|49,22|57,20|45,33|42,71 (57,07 |72,12|69,89|68,83 | 83,05
Gruszki |24,62|21,50(20,78 (26,13 (27,54 | 23,2 |26,61|40,19|31,07 |34,95|43,31|48,84

Tru-
skawki

Sliwki 50,83 (31,62 35,98 | 47,67 (23,99 |36,35|23,60|72,88 44,30 | 32,69 (49,48 | 36,66
Maliny [21,79|15,37 (14,76 (14,95|11,48 |12,62| 8,23 |14,10|11,85|10,92| - -

t/koszt zakupu ciggnika
Jabtka |33,17|41,66 32,88 (35,96 |48,38|38,18|32,63 (33,97 (52,94 |51,12| - -
Gruszki |17,85|16,50(15,90(19,10|23,29|19,54|20,33 (23,93 |22,81|25,56| - -

Tru-
skawki

Sliwki 36,8524,26 27,53 | 34,83|20,29|30,61|18,03|43,39|32,52(23,91| - -
Maliny |15,79]11,78|11,30|10,92| 9,71 |10,63| 6,29 | 8,39 | 8,70 | 7,99 | - -

Zrédio: Obliczenia wtasne na podstawie danych Zunifikowanego Systemu Informacii
Rynkowej (ZSIR) oraz IERIGZ-PIB i GUS.

Gatunek

472 | 419 | 4,56 | 7,02 | 6,90 | 5,28 | 6,71 | 8,46 | 9,74 | 8,40 | 3,37 | 3,91

25,563(16,59(14,95|27,46|23,76 | 18,83 | 23,66 | 35,37 | 34,07 | 28,87 | 13,51 | 15,52

18,51(12,77 | 11,44 20,06 | 20,09|15,85| 18,08 21,06 | 25,01| 21,11 | - -

Whioski

Wyniki przeprowadzonych badan wykazaty, ze najwigksza zmienno$cia
cen w$rod analizowanych cen skupu i hurtowych owocow charakteryzowaly sig
ceny truskawki i maliny. Zmiennos$¢ cen wymienionych gatunkéw wynikata nie
tylko ze znacznej dynamiki ich wzrostu w ciagu badanego okresu, ale rowniez
z duzych wahan cenowych podyktowanych sezonowoscia ich podazy na ryn-
ku. Najbardziej stabilne w badanym okresie byly ceny gruszek. Z kolei wsrod
analizowanych cen srodkéw produkcji najszybciej wzrastaly koszty placy go-
dzinowej i ceny nawozu. Ceny hurtowe owocow, reprezentujace przecigtny po-
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ziom cen uzyskiwanych przez ich producentow, wyraznie korelowaty z cenami
srodkéw produkeji. Przeprowadzone analizy zmiennosci cen owocow 1 Srodkow
produkcji wykazaty pogorszenie si¢ sytuacji ekonomicznej przede wszystkim
producentdéw jabtek i gruszek. Z roku na rok producenci wymienionych gatun-
kéw musieli sprzedawaé coraz wigceej, aby zaptaci¢ za nawdz, ciagnik czy wyna-
grodzenie dla pracownikow. Jedynie w przypadku producentéw malin zaobser-
wowano polepszenie warunkéw gospodarowania. Na skutek szybszego wzrostu
cen produktu niz cen srodkow produkcji na przestrzeni lat 2001-2012 ekwiwa-
lent zakupu wszystkich analizowanych $rodkoéw produkcji obnizyt si¢. Sytuacje
ekonomiczna producentow truskawek 1 sliwek takze mozna uzna¢ za korzystna,
poniewaz ekwiwalent zakupu poszczegolnych srodkéw produkcji albo obnizyt
sig, albo pozostawal na wzglednie statym poziomie w poréwnaniu z rokiem wyj-
sciowym.
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Impact of fruits’ and means’ of production prices
volatility on economic situation of fruit producers
in Poland

Abstract

The paper contains the analysis of prices volatility of chosen fruit species
and means of production and its effect on economic situation of fruit growers
in Poland in years 2001-2012. Results of research showed that prices of
strawberries and raspberries were characterized by the highest volatility. The
lowest volatility of fruit prices was observed in pears production. Among
analysed prices of means of production, the highest rise was observed in
hourly wages and prices of fertilizers. The analysis of volatility of prices
of fruits and means of production revealed that the economic situation of
apples’and pears’ producers has undergone deterioration. However, raspberry
producers faced improvement of their economic situation.



