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Wydatki wiejskich i miejskich gospodarstw
domowych na dobra i ustugi konsumpcyjne
a ich ceny

Wstep

Wielko$¢ 1 struktura wydatkow konsumpcyjnych gospodarstwa domowych
uzalezniona jest od dochodow, cen dobr oraz indywidualnych preferencji. Opra-
cowanie przedstawia ksztaltowanie si¢ wydatkow na poszczegolne grupy towa-
réw 1 ustug konsumpcyjnych w gospodarstwach domowych wiejskich i miej-
skich na tle zmian cen w poszczego6lnych grupach wydatkéw konsumpcyjnych.

W opracowaniu wykorzystano dane Gtownego Urzg¢du Statystycznego za-
warte w badaniach: ,,Budzety gospodarstw domowych” oraz ,,Ceny w gospo-
darce narodowej” za rok 2006 i 2014, co umozliwito pokazanie zmian, ktore
zaszly w tym czasie. Jako bazowy przyjeto rok 2006, gdyz w publikacji GUS
za rok 2005 nie uwzgledniono wyszczegolnienia wydatkéw na towary 1 ustugi
konsumpcyjne wedtug miejsca zamieszkania.

Celem opracowania byto zbadanie ksztattowania si¢ zmian wartosci i struk-
tury wydatkow na towary i ustugi konsumpcyjne w wiejskich i miejskich gospo-
darstwach domowych na tle zmian cen poszczeg6élnych dobr i ustug konsump-
cyjnych.

Uwarunkowania wielkosci i struktury wydatkow
konsumpcyjnych gospodarstw domowych

Wydatki na towary i ustugi konsumpcyjne sa to kwoty przeznaczone na za-
spokojenie roznorodnych potrzeb gospodarstwa domowego i obejmuja wydat-
ki na: zywno$¢ i napoje bezalkoholowe, napoje alkoholowe, wyroby tytoniowe



182

i narkotyki, odziez i obuwie, uzytkowanie mieszkania i nosniki energii, wypo-
sazenie mieszkania i prowadzenie gospodarstwa domowego, zdrowie, transport,
tacznos¢, rekreacje i kulturg, edukacje, restauracje i hotele, pozostale towary
i ustugi oraz kieszonkowe, ktore jest pozycja uwzgledniajaca kwoty przezna-
czane na konsumpcjg, ale wobec ktorych nie mozna okresli¢ na zakup jakich
artykutow i ustug zostato przeznaczone [GUS 2007].

Wysoko$¢ wydatkow konsumpceyjnych gospodarstw domowych zalezy od
wielu czynnikow, ktore zwykle sa grupowe wedhug obszarow ich wystgpowania.
W tym ujeciu wyrdznia si¢ najczgsciej czynniki o charakterze psychologicznym
(motywy dzialania, osobowos¢, zwyczaje, styl zycia), ekonomicznym (dochody
1 sytuacja materialna podmiotu podejmujacego decyzje, ceny dobr), spoteczno-
-kulturowym (wyksztatcenie, zawodd, elementy kultury) oraz demograficznym
(wiek, pte¢ oraz miejsce zamieszkania) [Podogrodzka 2011].

Zgodnie z neoklasyczna teoria wyboru konsumenta popyt konsumpcyjny
jest determinowany przez trzy podstawowe czynniki: dochod, ceny i preferen-
cje. Badania Gatazki pokazuja, ze na preferencje konsumentéw w istotny sposob
wplywaja takie cechy gospodarstw domowych, jak: liczba 0s6b w gospodarstwie
domowym, przynalezno$¢ do grupy spoteczno-zawodowej, typ biologiczny czy
tez miejsce zamieszkania [Gatazka 2012].

Badania dotyczace zmiany wydatkow na poszczegolne kategorie dobr i ustug
konsumpcyjnych pokazuja, ze wraz ze zwigkszaniem si¢ dochodéw na osobg
rosng wydatki zard6wno wiejskich, jak 1 miejskich gospodarstw domowych na:
taczno$¢, wyposazenie mieszkania i prowadzenie gospodarstwa domowego oraz
zywnos¢ 1 napoje bezalkoholowe [Utzig 2015b]. Jednocze$nie wraz ze wzrostem
dochodow zwigkszaja si¢ zakupy ustug zwiazanych z zagospodarowaniem czasu
wolnego, z inwestowaniem w cztowieka oraz komunikowaniem si¢ z otocze-
niem i przemieszczaniem si¢ [Radziukiewicz 2012].

Z kolei w warunkach pogorszenia si¢ koniunktury gospodarczej, a co za
tym idzie obnizenia dochodoéw, przybieraja na sile takie trendy w konsumpcji,
jak $wiadoma konsumpcja (etyczna, odpowiedzialna spotecznie i ekologicznie),
konsumpcja wspotpracujaca (pozyczanie, wymiana, umowy barterowe w opo-
zycji do wlasnosci), ruch zorientowany na racjonalizacj¢ gospodarowania zaso-
bami i zmniejszenie marnotrawstwa produktéw (freeganizm), wptyw mediow
spotecznosciowych na ksztaltowanie potrzeb (social media), porownywanie cen
1 wyszukiwanie okazji (smart shopping) oraz zaspokajanie w domach zamiast
w instytucjach publicznych potrzeb kulturalnych, edukacyjnych, rekreacyjnych
(domocentryzm) [Zalega 2013]. Zwigkszenie §wiadomosci konsumentéw ma
szczegllne znaczenie przy uwzglednieniu faktu, ze kazdego roku okoto 1/3 zyw-
nosci produkowanej globalnie jest tracona lub marnowana, przy czym marno-



183

trawstwo zywnosci jest gldwnie problemem krajoéw wysokorozwinigtych [Gruda
i Rembisz 2013, s. 87].

Wiejskie i miejskie gospodarstwa domowe roznia si¢ pod wzgledem spo-
sobow pozyskiwania i rozdysponowywania dochodow. W wiejskich gospodar-
stwach domowych przenikaja si¢ funkcje produkcyjne i konsumpcyjne, dlatego
w strukturze ich rozchodow istotne miejsce zajmuja rozchody na biezaca pro-
dukcj¢ rolnicza i inwestycje oraz obciazenia finansowe, wsrod ktorych duze
znaczenie maja podatek rolny, sktadki ubezpieczeniowe czy optaty melioracyjne
[Gutkowska 1 Pieckut 2014].

Zbadanie struktury wydatkow konsumpcyjnych gospodarstw domowych
pozwala na przyjrzenie si¢ podobienstwom i réznicom w poziomie zycia po-
szczegblnych gospodarstwa domowych, stuzy tez do oceny poziomu zycia cate-
go spoleczenstwa [Zalega 2011, s. 479]. Udziat wydatkow na zaspokojenie naj-
pilniejszych potrzeb (tj. wydatkow na Zzywno$¢ 1 napoje bezalkoholowe oraz na
uzytkowanie mieszkania i no$niki energii) w budzetach gospodarstw domowych
jest wskaznikiem stuzacym od oceny sytuacji finansowej. Wigkszy udzial wy-
datkoéw podstawowych w dochodach rozporzadzalnych gospodarstw domowych
utrudnia zaspokojenie potrzeb ponadpodstawowych (m.in. dotyczacych zago-
spodarowania czasu wolnego, edukacji), wptywajac na obnizenie poziomu ich
zycia [Kozera, Stanistawska i Wysocki 2014, s. 97]. Badania Piekut pokazuja,
ze w gospodarstwach domowych zlokalizowanych w Europie Zachodniej i Pot-
nocnej, a wigc charakteryzujacych si¢ wyzszymi dochodami, obserwowana jest
korzystniejsza struktura konsumpcji, 0 mniejszym udziale wydatkéw na dobra
podstawowe (zazwyczaj ponizej 40%, wyjatkiem jest Dania, o si¢gajacym 30%
udziale wydatkow na utrzymanie mieszkania w wydatkach konsumpcyjnych
ogo6lem), a wigkszym na ustugi. Jednoczesnie w gospodarstwach domowych
w krajach bloku wschodniego znaczaca czg¢$¢ (41-44%) budzetow domowych
pochtaniaja wydatki na zaspokojenie potrzeb zywnosciowych oraz zwigzanych
z utrzymaniem mieszkania [Piekut 2013, s. 30-31].

Struktura wydatkéw wiejskich i miejskich gospodarstw
domowych na towary i ustugi konsumpcyjne a ich ceny

Przecigtne dochody do dyspozycji na osob¢ w gospodarstwie domowym
wiejskim byly nizsze niz w gospodarstwie domowym miejskim (w 2006 roku
0 29% a w 2014 roku o 20%). Relatywnie sytuacja dochodowa gospodarstw
domowych wiejskich ulegta jednak w tym okresie poprawie. Od 2006 roku do
2014 roku w ujeciu nominalnym dochody do dyspozycji w gospodarstwach do-
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mowych wiejskich wzrosty o 61%, podczas gdy w gospodarstwach domowych
miejskich o 43%, w ujeciu realnym wzrost ten wynosit 30% w gospodarstwach
domowych wiejskich oraz 15% w gospodarstwach domowych miejskich [GUS
2007; GUS 2015].

W tabeli 1 przedstawiono przecig¢tne wydatki na poszczeg6lne kategorie to-
wardéw 1 ustug konsumpcyjnych na osobg w gospodarstwach domowych wiej-
skim 1 miejskim w roku 2006 oraz 2014 oraz ich stopg wzrostu w badanym okre-
sie w ujeciu nominalnym.

W latach 2006-2014 aczne wydatki na towary 1 ustug konsumpcyjne zwigk-
szyty si¢ w ujeciu nominalnym o 44,7% w gospodarstwach domowych miejskich
oraz 0 46% w gospodarstwach domowych wiejskich. Zar6wno w gospodarstwach

Tabela 1

Przecietne miesieczne wydatki na poszczegodlne kategorie towardw i ustug konsumpcyj-
nych na osobe w gospodarstwach domowych wiejskim i miejskim w cenach biezacych
oraz ich stopa wzrostu w latach 2006-2014

Gospodarstwa domowe Gospodarstwa domowe
wiejskie miejskie

Stopa Stopa

2006 | 2014 wzrostu 2006 | 2014 wzrostu
[z4] [zf] [2006-2014| [z] [zf] | 2006-2014

[z1] [z]

Zywnos¢ i napoje bezalkoholowe | 192,59 | 243,55 26,5 208,03 | 276,06 32,7
Napoje alkoholowe,

wyroby tytoniowe i narkotyki

Wydatki/wyszczegolnienie

16,25 | 21,61 33,0 22,32 | 30,85 38,2

Odziez i obuwie 31,45 | 46,52 47,9 45,62 | 65,03 42,5
g:::;ﬁwa”'e mieszkania inosniki | 115 09 | 167,25 | 49,2 |168,64|24855| 47,4
Wyposazenie mieszkania

i prowadzenie gospodarstwa 30,84 | 43,47 41,0 42,39 | 58,73 38,5
domowego

Zdrowie 28,17 | 40,95 45,4 41,80 | 62,31 49,1
Transport 58,61 | 91,45 56,0 69,46 | 103,83 49,5
tacznosé 28,17 | 42,20 49,8 44,70 | 61,87 38,4
Rekreacja i kultura 30,74 | 48,53 57,9 67,19 | 84,02 25,0
Edukacja 5,67 5,89 3,9 13,41 | 15,9 18,6
Restauracje i hotele 7,36 | 25,84 2511 19,16 | 57,47 199,9
Pozostate towary i ustugi 27,33 | 45,22 65,5 44,62 | 73,63 65,0
Kieszonkowe 7,94 | 20,06 152,6 9,50 | 14,96 57,5

Zrédto: Budzety gospodarstw domowych w 2006 r., Gtéwny Urzad Statystyczny, War-
szawa 2007; Budzety Gospodarstw Domowych w 2014 r., Gtéwny Urzad Statystyczny,
Warszawa 2015.
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domowych wiejskich, jak i miejskich znacznie zwigkszyly si¢ wydatki na restau-
racje 1 hotele, o okoto 200% w gospodarstwach domowych miejskich i 0 251%
w gospodarstwach domowych wiejskich. W 2014 roku nadal jednak przecigtne
wydatki na restauracje i hotele przypadajace na osobg¢ w gospodarstwach domo-
wych miejskich byly ponad dwukrotnie wyzsze niz w gospodarstwach domo-
wych wiejskich. W okresie od 2006 do 2014 roku zard6wno w gospodarstwach
domowych wiejskich, jak 1 w miejskich w najmniejszym stopniu wzrosty wydat-
ki na edukacje (o niespetna 4% w gospodarstwach domowych wiejskich, oraz
o niespetna 19% w gospodarstwach domowych miejskich).

Zaréwno w roku 2006, jak 1 w 2014 przecigtne wydatki na prawie wszyst-
kie kategorie towarow i uslug konsumpcyjnych byly wyzsze w gospodar-
stwach domowych miejskich niz w wiejskich (poza wydatkami na kieszonkowe
w 2014 roku).

Zaré6wno w gospodarstwach domowych wiejskich, jak 1 w miejskich pozy-
cjami najbardziej obciazajacymi budzety gospodarstw domowych byty wydatki
na zywnos$¢ i napoje bezalkoholowe oraz wydatki na uzytkowanie mieszkania
i no$niki energii. Szczegotowa struktura wydatkow konsumpcyjnych wiejskich
1 miejskich gospodarstw domowych zostata przedstawiona w tabeli 2.

Udziat wydatkéw na zywnos¢ 1 napoje bezalkoholowe w wydatkach na to-
wary i ustugi konsumpcyjne ogoétem zmniejszyt si¢ w badanym okresie w wiej-

Tabela 2
Struktura wydatkéw konsumpcyjnych wiejskich i miejskich gospodarstw domowych [%]
Gospodarstwa Gospodarstwa
Wydatki/wyszczegolnienie domowe wiejskie | domowe miejskie
2006 2014 2006 2014
Zywnoé(: i napoje bezalkoholowe 33,37 28,91 26,11 23,94
Napoje alkoholowe, wyroby tytoniowe i narkotyki 2,82 2,56 2,80 2,68
Odziez i obuwie 5,45 5,52 5,73 5,64
Uzytkowanie mieszkania i nosniki energii 19,42 19,85 21,16 21,55

Wyposazenie mieszkania i prowadzenie gospo-

5,34 5,16 5,32 5,09
darstwa domowego

Zdrowie 4,88 4,86 5,25 5,40
Transport 10,15 10,85 8,72 9,00
tacznosé 4,88 5,01 5,61 5,37
Rekreacja i kultura 5,33 5,76 8,43 7,29
Edukacja 0,98 0,70 1,68 1,38
Restauracje i hotele 1,28 3,07 2,40 4,98
Pozostate towary i ustugi 4,73 5,37 5,60 6,38
Kieszonkowe 1,38 2,38 1,19 1,30

Zrédto: Jak w tabeli 1.



186

skich 1 w miejskich gospodarstwach domowych, przy czym nadal byt wyzszy
w gospodarstwach domowych na wsi. Udziat wydatkow na uzytkowanie miesz-
kania i no$niki energii byt wyzszy w gospodarstwach domowych miejskich niz
w wiejskich 1 zwigkszal si¢ w badanym okresie. Zmniejszenie si¢ udziatu wydat-
kow na zywno$¢ i napoje bezalkoholowe jest zjawiskiem pozytywnym, $wiad-
czacym o bogaceniu si¢ spoteczenstwa. Podobnie pozytywnie nalezy interpreto-
wac zwigkszenie si¢ udziatu wydatkow na restauracje i hotele, ktore wystapito
zard6wno w wiejskich, jak i miejskich gospodarstwach domowych. Jednoczesnie
nieznaczny wzrost udziatu wydatkéw na uzytkowanie mieszkania i no$niki ener-
gii jest zjawiskiem o charakterze negatywnym.

Pod wzgledem udzialu wydatkow na zywno$¢ i napoje bezalkoholowe go-
spodarstwa domowe zamieszkale na wsi byly blizsze gospodarstwom domowym
pracownikow na stanowiskach robotniczych, rolnikow, emerytéw i rencistow,
a roznily si¢ najmocniej od gospodarstw domowych pracujacych na wiasny ra-
chunek oraz pracownikow na stanowiskach nierobotniczych [Utzig 2015a].

Badajac wielko$¢ i strukturg wydatkéw konsumpceyjnych gospodarstw do-
mowych, nalezy zwrdci¢ uwagg na fakt, ze ceny poszczego6lnych dobr konsump-
cyjnych nie zmieniaty si¢ rownolegle. W tabeli 3 przedstawiono indeks wzro-
stu cen poszczegdlnych towarow 1 ustug konsumpcyjnych migdzy rokiem 2006
a2014.

Tabela 3
Indeks wzrostu cen poszczegolnych towaréw i ustug konsumpcyjnych w okresie 2006—
-2014

. RO Indeks wzrostu cen
Wydatki/wyszczegolnienie 2006-2014
Zywno$¢ i napoje bezalkoholowe 1,322
Napoje alkoholowe, wyroby tytoniowe i narkotyki 1,467
Odziez i obuwie 0,657
Uzytkowanie mieszkania i nosniki energii 1,486
Wyposazenie mieszkania i prowadzenie gospodarstwa domowego 1,122
Zdrowie 1,233
Transport 1,206
tacznosé 0,897
Rekreacja i kultura 1,073
Edukacja 1,155
Restauracje i hotele 1,325
Pozostate towary i ustugi 1,137

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie: Ceny w gospodarce narodowej w 2012 r.,
Gtowny Urzad Statystyczny w Opolu, Warszawa 2013; Ceny w gospodarce narodowej
w 2014 r., Gtéwny Urzad Statystyczny w Opolu, Warszawa 2015.
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Pomigdzy rokiem 2006 a 2014 najsilniej wzrosty ceny wyposazenia miesz-
kania i no$nikow energii (o 48,6%) oraz napojow alkoholowych, wyrobow tyto-
niowych i narkotykow (o 46,7%). Znacznie wzrosty ceny w kategorii restauracje
1 hotele (o 32,5%) oraz ceny zywnosci i napojow bezalkoholowych (32,2%).
W badanym okresie ceny pewnych grup wydatkoéw na towary 1 ustugi konsump-
cyjne ulegly zmniejszeniu. Najwigkszy spadek cen odnotowano w odniesieniu
do kategorii odziez i obuwie (o 34,3%) oraz w kategorii facznos¢ (o 10,3%).

Od 2006 do 2014 roku ceny towaréw i ushlug konsumpcyjnych wzrosty
0 23,8% [Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS], zatem mozna stwier-
dzi¢, ze w badanym okresie sytuacja gospodarstw domowych ulegla pogorsze-
niu ze wzgledu na to, ze w tym czasie relatywnie podrozaty wydatki na towary
1 ustugi najsilniej obcigzajace budzety gospodarstw domowych, czyli wydatki na
zywno$¢ 1 napoje bezalkoholowe oraz uzytkowanie mieszkania i no$niki energii.

Poréwnanie zmian wysoko$ci wydatkow konsumpcyjnych zachodzacych
w latach 2006-2014 w gospodarstwach domowych zamieszkalych na wsiach
1 w miastach przeprowadzono réwniez przy zatozeniu, ze ceny w 2014 roku
ksztaltowaly sig¢ tak jak te w 2006. W tabeli 4 przedstawiono wysokos¢ wydatkow
konsumpcyjnych w 2014 roku w cenach z 2006 roku oraz stopg wzrostu wydat-
kéw na poszezegolne dobra i1 ustugi konsumpceyjne w ujgciu realnym w gospo-
darstwach domowych wiejskich i miejskich. Poniewaz w publikacji Gtownego
Urzedu Statystycznego dotyczacej cen w gospodarce narodowej nie podaje si¢
wskaznikow wzrostu cen dla kategorii ,,kieszonkowe” przyj¢to, ze wzrost cen
w tej kategorii byl rowny inflacji mierzonej wskaznikiem wzrostu cen towarow
i ustug konsumpcyjnych.

Uwzgledniajac zmiany cen poszczegdlnych towardéw i ustug konsumpcyj-
nych, ktore nastapity od roku 2006 do 2014, w badanym okresie w ujgciu re-
alnym zmniejszyly si¢ przecigtne wydatki na zywnos¢ i napoje bezalkoholowe
w gospodarstwach domowych wiejskich (o 4,3%), na napoje alkoholowe, wy-
roby tytoniowe i narkotyki zarowno w gospodarstwach domowych wiejskich
(0 9,3%), jak i miejskich (o 5,8%) oraz na uzytkowanie mieszkania i nosniki
energii w gospodarstwach domowych miejskich (o 0,8%). Jednoczes$nie naj-
wigksze wzrosty przecigtnych wydatkow na osobg migdzy rokiem 2006 a 2014
w ujeciu realnym odnotowano w przypadku wydatkéw na restauracje i hotele
zarowno w gospodarstwach domowych wiejskich (o 165%), jak i w miejskich
(0 126,4%) oraz na odziez i obuwie zarowno w gospodarstwach domowych na
wsi (0 125,1%), jak i w miescie (o 117%).

Sprawdzono rowniez, czy w latach 2006-2014 gospodarstwa miejskie i wiej-
skie upodobnity si¢ do siebie pod wzgledem struktury wydatkow konsumpcyj-
nych. Wykorzystano w tym celu miarg zroznicowania struktur oparta na metryce
Braya-Curtisa opisang wzorem:
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Tabela 4

Przecietne miesieczne wydatki na poszczegdlne kategorie towardw i ustug konsumpcyj-
nych na osobe w gospodarstwach domowych wiejskim i miejskim w 2014 roku w cenach
biezacych z 2006 roku w zt oraz ich stopa wzrostu w latach 2006—2014

Gospodarstwa Gospodarstwa
domowe wiejskie domowe miejskie
. A Wydatki Stopa Wydatki Stopa
WydatkiiwyszczegGinienie w 2yO14 r. wzroitu w 5014 r. wzroF;tu
w cenach |2006-2014 | w cenach |2006-2014
z 2006 r. [%] z 2006 r. [%]
Zywnos$é i napoje bezalkoholowe 184,23 -4.3 208,82 04
Napoje alkoholowe, wyroby tytoniowe 14,73 93 21,03 58
i narkotyki
Odziez i obuwie 70,81 125,1 98,98 117,0
;Jr?é/:;?iwanle mieszkania i nosniki 112,55 0.4 167,26 08
Wyposazenie mieszkania i prowadzenie 38.74 256 5234 235
gospodarstwa domowego
Zdrowie 33,21 17,9 50,54 20,9
Transport 75,83 29,4 86,09 23,9
tacznose 47,05 67,0 68,97 54,3
Rekreacja i kultura 45,23 471 78,30 16,5
Edukacja 5,10 -10,1 13,77 2,7
Restauracje i hotele 19,50 165,0 43,37 126,4
Pozostate towary i ustugi 39,77 455 64,76 451
Kieszonkowe 16,20 104,1 12,08 27,2

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie danych z tabel 1 oraz z 2.

m
Z|6]1j —Q2j|

J=1
Vi :—m
Z|611j +612j|

J=1

gdzie:

q1; — udziat j-tego sktadnika w strukturze obiektu pierwszego,
¢ — udziat j-tego sktadnika w strukturze obiektu drugiego.
Miara ta przyjmuje wartosci od 0 do 1, przy czym przyjmuje wartos¢ 0 dla
struktur identycznych i 1 dla struktur catkowicie niepodobnych [Kukuta 2014].
W tabeli 5 przedstawiono miar¢ zréznicowania struktury wydatkéw na to-
wary i ustugi konsumpcyjne migdzy gospodarstwami domowymi zamieszkalymi

na wsi 1 w miescie.
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Tabela 5
Miara zréznicowania wydatkéw na towary i ustugi konsumpcyjne w wiejskich i miejskich
gospodarstwach domowych

Miara zréznicowania struktury wydatkéw konsumpcyjnych

Wyszezegolnienie miedzy wiejskimi a miejskimi gospodarstwami domowymi

W 2006 roku 0,089
W 2014 roku 0,079
W 2014 roku w cenach

z 2006 roku 0,076

Zrédio: Opracowanie wiasne.

W latach 20062014 gospodarstwa domowe zamieszkate na wsi i w miescie
upodobnity si¢ do siebie pod wzgledem struktury wydatkéw konsumpcyjnych,
o czym $wiadczy zmniejszenie si¢ miary zroznicowania struktur z 0,089 w 2006 ro-
ku do 0,076 w 2014 roku w cenach statych i do 0,079 w cenach biezacych. Mozna
rowniez zauwazyc, ze zmiany cen towarow i ushug konsumpcyjnych nie wptywaja
znaczaco na zréznicowanie struktury wydatkéw konsumpcyjnych miedzy wiej-
skimi 1 miejskimi gospodarstwami domowymi. Zardbwno w cenach stalych, jak
i w cenach biezacych gospodarstwa domowe wiejskie i miejskie upodobnity si¢ do
siebie pod wzgledem struktury wydatkéw konsumpcyjnych.

Upodabnianie si¢ do siebie pod wzgledem struktury wydatkow konsumpcyj-
nych wiejskich i miejskich gospodarstw domowych moze mie¢ zwiazek réwniez
z faktem, ze w gospodarstwach domowych wiejskich, o nizszych poczatkowych
poziomach dochodu do dyspozycji na osobg, wystepuje szybsze tempo ich wzro-
stu niz w gospodarstwach domowych miejskich [Utzig 2014].

Podsumowanie

Przeprowadzone badania pozwalaja na sformutowanie nastgpujacych wnio-
skow:

1. Zaréwno w 2006, jak i w 2014 roku przecigtne wydatki na prawie wszystkie
kategorie towarow i ustug konsumpcyjnych byty wyzsze w gospodarstwach
domowych miejskich niz w wiejskich.

2. Zaréwno w gospodarstwach domowych wiejskich, jak 1 w miejskich naj-
wigkszy udziat w strukturze wydatkéw konsumpcyjnych miaty wydatki na
zywnos¢ 1 napoje bezalkoholowe oraz wydatki na uzytkowanie mieszkania
1 no$niki energii.

3. Udzial wydatkow na zywnos$¢ i napoje bezalkoholowe zmniejszyt si¢ w la-
tach 2006-2014 zaré6wno w gospodarstwach domowych wiejskich, jak
i miejskich, co §wiadczy o poprawie ich sytuacji finansowe;.
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4. W okresie 2006-2014 najwigksze wzrosty odnotowaly ceny wyposazania
mieszkania 1 no$nikOw energii oraz napojow alkoholowych, wyrobow ty-
toniowych i narkotykéw. Jednoczesnie spadly ceny odziezy i obuwia oraz
wydatkow zaliczanych do kategorii tacznos¢.

5. W latach 2006-2014 realnie zmniejszyly si¢ przecigtne wydatki na zywnos$¢
1 napoje bezalkoholowe na osobe w gospodarstwach domowych wiejskich, na
napoje alkoholowe, wyroby tytoniowe i narkotyki zarowno w gospodarstwach
domowych wiejskich, jak i miejskich. Jednoczes$nie znacznie zwigkszyly si¢
w ujeciu realnym wydatki na restauracje i hotele oraz na odziez i obuwie za-
rowno w gospodarstwach domowych wiejskich, jak 1 miejskich, co jest pozy-
tywnym zjawiskiem, gdyz gospodarstwa domowe przeznaczaja coraz wigcej
na wydatki niezaspokajajace najbardziej podstawowych potrzeb.

6. W latach 2006-2014 gospodarstwa domowe wiejskie upodobnity si¢ do go-
spodarstw domowych miejskich pod wzgledem struktury wydatkow kon-
sumpcyjnych w ujeciu nominalnym i realnym.
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Abstrakt

W opracowaniu przedstawiono wydatki na towary i ustugi konsumpcyjne oraz
ich zmiany w wiejskich i miejskich gospodarstwach domowych w latach 2006—
—2014. Przeanalizowano réwniez zmiany cen wydatkéw konsumpcyjnych w tym
okresie z wykorzystaniem danych Gtéwnego Urzedu Statystycznego.

W okresie 2006-2014 udziat wydatkéw na odziez i obuwie oraz na hotele
1 restauracje zwigkszyt si¢ w ujgciu realnym zarowno w wiejskich, jak i miej-
skich gospodarstwach domowych, co moze by¢ ocenione pozytywnie. Zrozni-
cowanie struktury wydatkow konsumpcyjnych migdzy wiejskimi a miejskimi
gospodarstwami domowymi zmniejszyto si¢ w latach 2006-2014.

Stowa kluczowe: wiejskie 1 miejskie gospodarstwa domowe, struktura wydat-
kéw konsumpceyjnych, ceny dobr i ustug konsumpcyjnych

Rural and urban households’ expenditures
on consumer goods and services and its prices

Abstract

The paper presents rural and urban households’ expenditures on consumption
goods and services and their change in years 2006-2014. Consumption expendi-
ture price changes in this span was also analysed with the use of Central Statisti-
cal Office’s data.

In the analysed years the share of expenditure on clothing and footwear and
on restaurants and hotels increased in real terms in both rural and urban house
holds, what can be evaluated positively. Consumption expenditure structure
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differences between urban and rural households decreased between 2006 and
2014.

Key words: rural and urban households, consumption pattern, consumer goods
and services prices



