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Przestrzenne zmiany w strukturze produkcji rolnej w Unii
Europejskiej

Spatial Changes in the Structure of Agricultural Production in
the European Union

Synopsis. Wiele zachodzacych zjawisk, ich rozwdj czy tez kierunki zmian, uzaleznione sa od
przestrzennych interakcji zachodzacych pomigdzy sasiadujacymi regionami. Model przestrzennej
analizy shift-share, ktory zostal wprowadzony do badan przez Nazare i Hewingsa przedstawia
przestrzennie zmodyfikowane stopy wzrostu (tempa zmian) poszczeg6lnych wariantow zjawiska
przez uwzglednienie temp wzrostu zjawiska w obszarach sasiadujacych. Celem artykutu jest analiza
zmian struktury towarowej produkc;ji rolnej w krajach Unii Europejskiej wedtug wybranych rodzajow
produktow rolnych z zastosowaniem przestrzennej metody przesunigé udziatléw. W opracowaniu
dokonano oceny tempa zmian wielkosci zjawiska oraz zidentyfikowano i oszacowano udziat
czynnikow strukturalnych, sektorowych oraz regionalnych (lokalnych, przestrzennych) w wielkosci
efektu globalnego (produkcji rolnej w Unii Europejskiej ogétem) w przekroju krajéw cztonkowskich.

Stowa kluczowe: produkcja rolna, Unia Europejska, przestrzenna analiza shift-share

Abstract. Many phenomena, their growth or trends, are dependent on the spatial interactions between
neighboring areas. The model of spatial shift-share analysis represents a spatially modified growth
rate (rate of change) of the different options phenomenon by taking into account the phenomenon of
increase in the neighboring area. The aim of the study is to analyze the changes in the commodity
structure of agricultural production in the European Union according to the selected types of
agricultural products using spatial shifts share analysis. The study assessed the rate of change in the
size of the phenomenon and identified and estimated the share of structural, sectoral and regional
factors (local spatial) in the size of the global effect (agricultural production in the European Union
overall) of the EU countries.
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Wprowadzenie

Unia Europejska stanowi ugrupowanie panstw posiadajacych zrdznicowane warunki
naturalne, a co za tym idzie takze odmienne systemy rolnicze. Cecha wspdlna
zdecydowanej wiekszosci krajow UE jest jednak to, ze pomimo znacznego zréznicowania
poziomu rozwoju, rolnictwo jest w poréwnaniu do innych — biedniejszych rejonéw $wiata,
nowoczesne, zmechanizowane i w szerokim stopniu korzystajace z przemystowych
srodkdw produkcji. Poza tym podlega wspdlnym regulacjom politycznym, zawartym we
Wspblnej Polityce Rolnej (Poczta, 2010; Nowak, Wodjcik, 2013; Wilkin, 2009).
Zrbznicowanie przyrodnicze oraz wzglednie wysoki poziom rozwoju rolnictwa przyczynit
sig do tego, ze w wigkszosci panstw UE przewazaja liczebnie gospodarstwa
specjalistyczne, o kierunkach wiasciwych dla uwarunkowan naturalnych danego kraju

! dr, Wydziat Ekonomiczny, Uniwersytet Opolski, ul. Ozimska 46a, 45-058 Opole, atluczak@uni.opole.pl



Przestrzenne zmiany w strukturze produkcji rolnej w Unii Europejskiej 335

(Adamowicz, 2008; Poczta i in., 2009). W rejonie Morza Srdédziemnego (Cypr, Grecja,
Hiszpania, Wtochy) najwiecej liczebnie jest podmiotéw specjalizujacych sie w uprawach
trwatych. W rejonach o przewadze trwatych uzytkéw zielonych, duze znaczenie maja
gospodarstwa z typu ,,zwierzeta zywione w systemie wypasowym”, co dotyczy przede
wszystkim takich krajéw jak Austria, Belgia, Holandia, Irlandia, Wegry i Wielka Brytania.
W kazdym panstwie relatywnie duzo jest gospodarstw specjalizujacych sie w uprawach
polowych, chociaz nigdzie nie sa one w przewadze (najwickszy udzial maja w Szwecji,
gdzie stanowia ponad 40%). Zrdznicowanie w poziomie rozwoju rolnictwa miedzy krajami
UE-15 i UE-12 widoczne jest migdzy innymi przez to, ze w tym pierwszym przypadku
wiekszy udziat stanowia gospodarstwa nalezace do roznych typow specjalistycznych.
W starych krajach ich udzial wynosi tacznie ponad 87%, podczas, gdy w panstwach
nowych niespelna 65% (chociaz najwigkszy odsetek podmiotéw wyspecjalizowanych
wystepuje na Wegrzech i w Stowenii, osiagajac ponad 90%). W Polsce przewazaja
gospodarstwa specjalizujace si¢ w uprawach polowych, ktdrych w 2010 roku byto okoto
40%, a udziat podmiotow wielokierunkowych jest na poziomie zblizonym do przecietnego
dla wszystkich krajow UE-12.

Wspétczesne uwarunkowania ekonomiczne zwiazane z funkcjonowaniem i rozwojem
regionalnym w ramach Unii Europejskiej powoduja koniecznos¢ podejmowania nowych
badan diagnostycznych dotyczacych perspektyw rozwoju ekonomicznego regionéw
(Rozpedowska-Matrasek, 2010; Tiuczak, 2015). Badanie przestrzennego zréznicowania
zjawisk ekonomicznych ma dtuga historie w naukach geograficznych. Metody badania
zroznicowania sa dobrze rozwinicte i wielokrotnie potwierdzily swoja przydatnosé,
W niniejszym opracowaniu wykorzystano jedna z nich a mianowicie przestrzenna analize
przesunie¢ udziatdw (Heffner, Gibas, 2007; Kulikowski, 2003; Chojnicki, 1966;
Komornicki, 2003; Banski, 2002).

Zasadniczym celem artykutu jest analiza zmian w strukturze towarowej produkcji
rolnej w krajach Unii Europejskiej® w latach 2005-2013, wedtug wybranych produktéw
rolnych (pszenica, ziemniaki, mieso wieprzowe, mieso drobiowe i mleko) z zastosowaniem
przestrzennej metody przesunie¢ udziatow. W opracowaniu dokonano oceny tempa wzrostu
wielkosci  zjawiska. Ponadto zidentyfikowano i oszacowano udzial czynnikéw
strukturalnych, sektorowych oraz regionalnych w wielkosci efektu globalnego w przekroju
krajow (Ttuczak, 2015).

Metody i modele analizy przesunie¢ udziatow (Shift-Share Analysis, SSA, SSSA)
naleza do grupy analiz strukturalno-geograficznych (Ekonometria przestrzenna, 2010;
Zaccomer, 2006; Marquez, Romajo, 2007). Klasyczna metoda analizy przesunigc¢ udziatéw
wprowadzona zostata do literatury przez Dunna (1960) oraz Perloffa, Dunna, Lamparda
i Mutha (1960) (Cliff, Ord, 1981; Houston, 1967; Perlof i in., 1960). Od lat 60. XX wieku
metoda ta byta modyfikowana i udoskonalana, wynikiem czego jest uwzglednienie w
analizie czynnika przestrzennego w postaci macierzy wag (Stevens, Moore, 1980). Jest to
konsekwencja tego, ze w badaniach przestrzennego rozmieszczenia/natgzenia/zmian
poziomu badanego zjawiska nalezy mie¢ na uwadze, ze kazda jednostka/region/kraj nie
wystepuje jako odrebny geograficznie obszar. Rozwdj wielu zjawisk uzalezniony jest od
przestrzennych interakcji z obszarami sasiadujacymi. Obserwujac zaleznosci przestrzenne
oraz zachodzace interakcje nalezy pamieta¢ o obowiazujacym w analizach przestrzennych
pierwszym prawie geografii (ekonometrii przestrzennej) sformutowanym 1970 roku przez

2 Ze wzgledu na brak danych z analiz wylaczono Malte oraz Cypr.
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W. Toblera a brzmiacym: ,,Wszystko jest powigzane ze soba, blizsze obiekty sa bardziej
zalezne od siebie niz dalsze” (Tobler, 1970; Ekonometria przestrzenna, 2010; Zaccomer,
Mason, 2011).

Podstawa przestrzennej metody przesunie¢ udziatdw (SSSA, spatial shift-share
analysis) jest klasyczna metoda przesunie¢ udziatdow (SSA, shift-share analysis). Metoda
SSA pozwala na badanie i ocene poziomu rozwoju danego regionu (wojewddztwa) na tle
poziomu rozwoju obszaru referencyjnego (kraju). Zmiany regionalnego rozwoju
analizowanego zjawiska oceniane sa w kontekscie analiz zmian struktury zjawisk (Antczak,
2014; Grzybowska, 2013; Mayor, Lopez, 2008).

Dane i metody

Dane wykorzystane w badaniu zaczerpnigto z baz danych Banku Danych Lokalnych
Glownego Urzedu Statystycznego oraz z Rocznikéw Statystycznych Rolnictwa z lat 2005-
2014. Badaniem objeto lata 2005-2013, natomiast strukture towarowej produkcji rolnej,
stanowiacej sume sprzedazy produktéw rolnych do skupu i na targowiskach, rozpatrywano
w podziale na podstawowe kategorie produktéw rolnych: pszenice, ziemniaki, mleko,
migso drobiowe i migso wieprzowe.

Do wykazania wystepowania zmian w strukturze towarowej produkcji rolnej
w badaniach wykorzystano przestrzenna metode przesunie¢ udziatdw (SSSA, spatial shift-
share analysis), ktora polega na dekompozycji catkowitej zmiany zlokalizowanej zmienngj
na trzy czesci sktadowe (Ttuczak, 2015; Ekonometria przestrzenna, 2010; Dunn, 1960):

X =X+ 2 W, (tx.i - tX.)"' x Wr.(i)(txri - X ) )
gdzie:
R S *
Ela(xn - Xri)
m=1tx =" —krajowy (globalny) czynnik wzrostu regionalnego;
2 Xi
r=li=1l
R/« RS /[«
z_: (XI’I — Xy ) z—llgl(xn — Xy )
g =tx;, —tx - = - — sektorowy (strukturalny) czynnik wzrostu
> Xii 2 Xri
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roznicujacy) czynnik wzrostu w i-tym sektorze r-tego regionu;
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Xy H - s 1 H H H H H H
W, =— - wagi regionalne; x; — wartos¢ analizowanej zmiennej w r-tym regionie
X

r.
w i-tej grupie podziatu przekrojowego w okresie poczatkowym:; x; - wartos¢ analizowanej
zmiennej w r-tym regionie w i-tej grupie podziatu przekrojowego w okresie koncowym.

Przeksztatcajac réwnanie (1) do postaci (Szewczyk, Zygmunt, 2011; Perloff i in., 1960;
Antczak, 2014):

tx, —tx = Zwr.(i)(tx.i —tx )+ Zwr.(i)(txri —tx.i) 2
1 1

otrzymano czysty wzrost regionalny (tx;; — t.) zdefiniowany jako réznica miedzy regionalna
a krajowa stopa wzrostu.

Relacja opisana réwnaniem (2) nazywana jest réwnoscia strukturalno-geograficzna,
w ktdrej zroznicowanie geograficzne nadwyzki przecigtnego tempa wzrostu regionalnego
nad wzrostem krajowym dekomponowane jest na dwa efekty (Mayor, Lopez, 2008)

strukturalny: sr=2wr(i)(txi —tx ) - ktory jest réwny sredniej wazonej odchylen
= W, . .

przecietnymi tempami wzrostu badanego zjawiska w sektorach a stopa wzrostu zjawiska
krajowego i wskazuje, ze regiony sa zrdznicowane przez odchylenia w rozmieszczeniu;

geograficzny: g, = Zw,.(i)(txri _tX.i) - definiowany jako wazona srednia regionalnych

odchylen przypisujacych kategorie przekrojowego kryterium jakosciowego do
odpowiednich region6w.

Nazara i Hewings zaproponowali aby do réwnosci (1) wprowadzi¢ macierz W wag
przestrzennych (Nazara, Hewings, 2004):

X -t = Zwr.(i)(thAi _tX..)+ ZWrA(i)(tXri _th.i) ®)
1 1

gdzie:
W — standaryzowana wierszami macierz wag przestrzennych®.

Nastepnie przestrzenna réwnosé strukturalno-geograficzna dana wzorem (3) rozwingli
w swych badaniach Marquez i Ramajo (2007). Potaczyli oni dekompozycje klasyczna
z petna dekompozycja przestrzenna stdp wzrostu analizowanej zmiennej. Po zagregowaniu
rezultatow wedtug formuty $rednich wazonych efektow strukturalnych i geograficznych
réwnos¢ (3) przyjmuje postac:

tx; —tx = ;eiwr‘(i) + ;uriwr.(i) + ;wr‘(i)NLEri +

Q)
; W, i) LSEy; +; W, i LDEy

* W prezentowanych badaniach przyjeto binarna macierz sasiedztwa.
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gdzie:

e; — krajowy efekt strukturalny;

uyi — regionalno-krajowy efekt zmian strukturalnych;

NLE,; = (Wtx, — tx;) — lokalny efekt netto, oznacza, ze tempa wzrostu sasiadujacych
regionébw moga powodowa¢ dodatkowa korekte indywidualnego efektu regionalnego;

LSE; = (Wtx; — Wtx,) - lokalny efekt strukturalny, oznacza, korekte wzrostu
w poszczegblnych sektorach pod wptywem temp wzrostu w regionach sasiednich;

LDE; = (tx; — Wtx) — lokalny efekt zrdznicowania, oznacza istnienie specyficznej
dynamiki zmian dzialalnosci w poszczegdlnych sektorach danego r-tego regionu
w poréwnaniu z dynamika zmian sektorowych w regionach sasiednich.

Wyniki badan

Zmiany jakie zaszty w strukturze towarowej produkcji rolnej w latach 2005 - 2013
najbardziej widoczne byty na rynku ziemniaka i rynku pszenicy. Przeci¢tne zmiany na tych
rynkach to wzrost poziomu produkcji pszenicy o 18% i spadek poziomu produkcji
ziemniaka 0 22%. Najwieksi producenci zb6z w Unii Europejskiej (Francja i Niemcy)
odnotowali zaledwie 4% wzrost produkcji pszenicy w analizowanym okresie. Natomiast
najwigksze zmiany w zakresie produkcji pszenicy zaszty na Litwie i Lotwie, gdzie
produkcja tego gatunku zboza wzrosta dwukrotnie. Na rynku ziemniaka odnotowano
najwieksze ujemne zmiany poziomu produkcji. Rynek ten charakteryzowal sie 22%
spadkiem produkcji, a najwieksze zmiany dotyczyty m.in. Bulgarii (spadek produkcji
0 55%), Czech (spadek o 47%), Polski (spadek o 31%). Na rynku tym odnotowano tez
wzrost produkcji ale zaledwie w dwaoch krajach Francji (o 6%) i Belgii (0 25%). Liderami
w produkcji miesa wieprzowego w 2005 roku byty Niemcy (z produkcja 4500 tys. ton) oraz
Hiszpania (z produkcja 3168 tys. ton). Oba kraje utrzymaty pozycje, przy czym
w Hiszpanii produkcja ta wzrosta jedynie 0 8% w roku 2013 w stosunku do 2005, podczas
gdy w Niemczech az 0 22%. Najwigksze jednak zmiany zaszty na Stowacji i w Stowenii,
w obu tych krajach produkcja wieprzowiny spadta o ok. 50%. Ze wzgledu na wielkos¢
produkcji drobiu mozna méwi¢ o bardzo duzym zréznicowaniu. Uwzgledniajac wielkosé
kraju oraz mozliwosci produkcyjne poszczeg6lnych krajow wielkos¢ produkcji drobiu
w latach 2005 i 2013 charakteryzowata sie wspdiczynnikiem zmiennosci rzedu 120%.
W skali catej Wspolnoty, poréwnujac ze soba dwa okresy: rok 2005 do roku 2013
produkcja mleka w zasadzie nie ulegta zmianie. Z pewnoscia wystapity krotkookresowe
zmiany zwiazane m.in. z cyklem produkcji i chowem bydta, jednak w rozwazanym okresie
zmiany byly prawie niezauwazalne. Rozwazajac jednak zmiany poziomu produkcji mleka
w poszczegélnych krajach zmiany te sa juz jednak bardzo zréznicowane. Najwieksze
zmiany zaszty na rynku francuskim, spadek produkcji o 15%, natomiast na rynku
belgijskim - wzrost produkcji 0 15%.
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Rys. 1. Zmiany w strukturze produkcji rolnej w latach 2005-2013
Fig.1. Changes in the structure of agricultural production in the years 2005-2013
Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie danych GUS.

W dalszych analizach wykorzystano wagi regionalne w postaci udziatow badanej
zmiennej oraz indywidualne przekrojowo-regionalne tempa zmian. Pordwnujac tempa
wzrostu/spadku regionalnego poszczegolnych krajow w latach 2005 i 2013 z $rednim
unijnym wzrostem wynoszacym 0,25% mozna wyr6zni¢ regiony o korzystniejszych
zmianach zjawiska od tempa unijnego: Butgaria, Hiszpania, Litwa, Lotwa, Estonia, Belgia,
Luksemburg, Chorwacja, Holandia, Austria, Niemcy. Niekorzystne zmiany zjawiska w
poréwnaniu z unijna zmiana odnotowano w pozostatych krajach. Najwiekszy wzrost
wielkosci towarowej produkcji rolnej wystapit w Butgarii wyniost 24%. W Stowenii mozna
zaobserwowa¢ natomiast najwiekszy spadek (0 17%) wsrdd wszystkich krajow (rys. 2).
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Rys. 2. Srednie tempo zmian wielkosci towarowej produkcji rolnej w krajach UE w latach 2005-2013.
Fig. 2. The average rate of changes in the volume of agricultural output in the EU in the period 2005-2013
Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie danych GUS.
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Zaobserwowane zmiany mogly wynika¢ zaréwno ze zmian w strukturze towarowej
produkcji rolnej (ktorej zmiany przeanalizowano wyzej) jak i z efektu geograficznego, czyli
wewnetrznej sytuacji  konkurencyjnej kraju. W tabeli 1 zaprezentowano wyniki
dekompozycji tempa zmian towarowej produkcji rolnej na dwa efekty typu globalnego oraz
trzy efekty typu lokalnego z uwzglednieniem macierzy wag przestrzennych.

Tabela 1. Krajowe i lokalne efekty analizy przestrzennej przesunig¢ udziatdw tempa zmian wielkosci towarowej
produkcji rolnej

Table 1. National and local effects of spatial shift share analysis in the rate of changes in the volume
of agricultural output

. efekt globalny efekt lokalny
Jednostka terytorialna
strukturalny geograficzny netto  strukturalny zréznicowania
Austria 0,02% 0,05% 0,06% 0,01% 0,05%
Belgia 0,02% 0,29% 0,28% -0,01% 0,29%
Butgaria -0,10% 0,43% 0,44% 0,01% 0,43%
Chorwacja -0,05% 0,10% 0,08% -0,02% 0,10%
Czechy 0,10% -0,13% -0,07% 0,06% -0,13%
Dania 0,21% -0,33% -0,27% 0,07% -0,33%
Estonia 0,06% -0,02% -0,02% 0,00% -0,02%
Finlandia -0,13% 0,09% 0,10% 0,01% 0,09%
Francja 1,42% -2,04% -1,74% 0,30% -2,04%
Grecja 0,11% -0,23% -0,37% -0,14% -0,23%
Hiszpania -0,20% 1,17% 1,11% -0,06% 1,17%
Holandia 0,24% 0,22% 0,17% -0,05% 0,22%
Irlandia -0,09% 0,08% 0,17% 0,09% 0,08%
Litwa 0,02% 0,20% 0,25% 0,04% 0,20%
Luksemburg 0,00% 0,01% 0,01% 0,00% 0,01%
Lotwa 0,08% 0,03% 0,01% -0,02% 0,03%
Niemcy -0,14% 0,93% 0,88% -0,05% 0,93%
Polska -0,03% -0,28% -0,67% -0,39% -0,28%
Portugalia 0,02% -0,05% -0,21% -0,16% -0,05%
Rumunia -0,19% -0,12% -0,54% -0,43% -0,12%
Stowacja 0,02% -0,10% -0,06% 0,05% -0,10%
Stowenia -0,01% -0,03% -0,04% -0,01% -0,03%
Szwecja -0,02% -0,20% -0,16% 0,04% -0,20%
Wegry -0,01% -0,12% -0,04% 0,08% -0,12%
Wielka Brytania -1,11% 0,13% -0,92% -1,05% 0,13%
Wiochy -0,28% -0,03% -0,15% -0,12% -0,03%

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie danych GUS.

Chcac wyrozni¢ kraje ze wzgledu na tempo zmian wielkosci towarowej produkcji
rolnej mozna zaobserwowa¢, ze we Francji tempo to spowodowane byto korzystnymi
zmianami w strukturze towarowej produkcji rolnej - wzrost o 1,42% (wzrost produkcji
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pszenicy i ziemniaka oraz spadek produkcji mleka) ale przy jednoczesnych niekorzystnych
zmianach wynikajacych z pozycji geograficznej (konkurencyjnej) tego kraju (spadek
0 2%). W Wielkiej Brytanii natomiast efekt strukturalny (-1,1%) miat negatywny wplyw na
tempo zmian produkcji rolnej natomiast efekt konkurencyjny (geograficzny) w przypadku
tego kraju odegrat pozytywny wptyw na zmiany pozycji tego kraju. Holandia natomiast
byta krajem gdzie oba efekty, w tym samym mniej wiecej stopniu, miaty pozytywny wptyw
na tempo zmian towarowej produkcji rolnej.

W przestrzennym wariancie analizy przesunie¢ udziatdéw tempa zmian najwieksze
wartosci w efekcie netto zaobserwowano dla Francji, Hiszpanii, Niemiec i Wielkiej
Brytanii. Wartosci te wyniosty odpowiednio -1,73%, 1,10% oraz 0,88% i -0,92%.
Dodatkowo wartosci te 0znaczaja iz tempa zmian sasiadujacych krajow (dla kazdego kraju
z osobna) powoduja korekte indywidualnych efektdw lokalnych. Efekt netto mozna
podzieli¢ na lokalny efekt strukturalny, ktdry w przypadku Francji wyniost 0,3% i oznacza
korekte tempa wzrostu o te wartos¢ w poszczegolnych grupach produkcji rolnej wywotana
wptywem zmian w krajach sasiednich oraz na lokalny efekt zrdznicowania w wysokosci -
2,04%, ktdry oznacza, ze istnieje specyficzna dynamika zmian w strukturze towarowej
produkcji rolnej w poréwnaniu z dynamika tempa zmian w krajach sasiednich.
W przypadku Wielkiej Brytanii obserwujemy ujemna korekte (-1,05%) tempa wzrostu o te
wartos¢ w poszczegblnych sektorach towarowej produkcji rolnej wywotana wptywem
zmian w krajach sasiednich. Dodatnia wartos¢ efektu zréznicowania w wysokosci 0,13%
oznacza, ze istnieje specyficzna dynamika zmian w strukturze produkcji rolnej
w poréwnaniu z dynamika tempa zmian w krajach sasiadujacych.

Podsumowanie

W opracowaniu poréwnano poziom oraz strukture towarowej produkcji rolnej
w krajach Unii Europejskiej z roku 2013 z ta jaka miata miejsce w 2005 roku.
W wigkszosci krajow wystapit wzrost wielkosci towarowej produkcji rolnej, najwieksze
zmiany zaszty w Bulgarii i na Litwie (ponad 20% wzrost) oraz w Stowenii (17% spadek).
Najwieksze zmiany zaszty na rynku pszenicy i dotyczyty one Lotwy i Litwy. Niewielkie
zmiany (na poziomie 23-25%) wzrostu ogolnej wielkosci towarowej produkcji zaszty na
rynku ziemniaka i miesa wieprzowego. Najwieksza zmiane w produkcji ziemniakéw
odnotowano w Niemczech i Polsce, w obu tych krajach produkcja spadta, odpowiednio
017% i 31% procent w roku 2013 w stosunku do 2005. Kazdorazowo najwiekszymi
producentami mleka w UE sa Niemcy i Francja, pomimo znacznego udziatu w rynku we
Francji odnotowano 15% spadek produkcji mleka zas w Niemczech 9% wzrost.

Wiasciwy kierunek produkcji rolnej przy zastanym potencjale regionu moze przyniesé
producentom rolnym wysokie dochody. Zmiana kierunku produkcji czestokro¢ kosztowna
moze uchroni¢ od poniesienia dodatkowych kosztéw. Podjeta analiza zmian w strukturze
produkcji ma charakter niewyczerpujacy. Nalezy pamigtac, ze kazdy analizowany kraj ma
swoje specyficzne cechy, ktdre wptywaja na tempo i kierunki jego rozwoju gospodarczego
i spotecznego. Efekty uzyskane przy zastosowaniu przestrzennej metody przesunigé
udziatbw wiasciwie identyfikuja efekty wptywajace na zréznicowanie krajow
cztonkowskich Unii Europejskiej dzieki uwzglednieniu macierzy wag przestrzennych. Na
podstawie uzyskanych wynikéw stwierdzono, ze zr6znicowanie tempa zmian w wielkosci
produkcji rolnej w krajach UE wiaze sie gtdwnie z pozycja konkurencyjna danego kraju,
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a w znacznie mniejszym stopniu wynika ze zmian w strukturze towarowej produkcji rolnej.
Owa konkurencyjnos¢ zwiazana jest z efektywnoscia gospodarowania czynnikami
produkcji. Mozna stwierdzi¢, ze poprawa efektywnosci czynnikéw wytworczych
w procesach wytwarzania w rolnictwie jest droga jego dalszego lepszego rozwoju
(Sobierajewska, 2015).

Analizujac zmiany sredniego tempa zmian wielkosci towarowej produkcji rolnej
w krajach Unii Europejskiej w latach 2005-2013, nalezy zauwazy¢, ze wsrdd 10 krajow dla
ktorych odnotowano wieksze wzrosty niz wynosi srednia unijna. Potowa z tych krajow to
kraje niedawno przyjete do struktur unijnych. Chorwacja, ktora jest najkrécej cztonkiem
UE, wyprzedza takie kraje jak Niemcy i Austria. Najkorzystniejsze zmiany w strukturze
towarowej produkcji rolnej zaszty we Francji. Natomiast w przypadku Wielkiej Brytanii na
zmiany towarowej produkcji rolnej najwigkszy wptyw miat efekt strukturalny.

Ze wzgledu na wystepowanie przestrzennych interakcji pomigdzy analizowanymi
krajami w analizach ekonomicznych powinno si¢ wykorzystywaé¢ metody ekonometrii
przestrzennej. Uzyskane wyniki pozwalaja na stwierdzenie, ze na wielkos¢ i charakter
produkc;ji rolnej duzy wptyw ma sytuacja rolnictwa w danym kraju, a nawet, ze wzgledu na
obowiazujace zasady Wspolnej Polityki Rolnej, w Unii Europejskiej.
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