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Zréznicowanie funkcji laséw w krajach Unii Europejskiej

The Diversification of Forestry Function in European Union
Countries

Synopsis. Gtéwnym celem artykutu jest ocena zr6znicowania funkcji lesnej w krajach Unii
Europejskiej. Dane liczbowe pochodza z 2010 roku z publikacji Eurostatu i Gtéwnego Urzedu
Statystycznego. Na podstawie szesciu wskaznikdw z zakresu lesnictwa (lesistos¢, powierzchnia lasow
na 1 mieszkanca, odsetek lasow wiasnosci publicznej, pozyskanie drewna, odsetek plantacji lesnych,
odsetek laséw pierwotnych) przeprowadzono analizg skupien. W jej wyniku podzielono badane kraje
na pie¢ grup o réznych cechach lesnictwa. Z przeprowadzonej analizy wynika, ze lasy w krajach Unii
Europejskiej petnia rézne funkcje (produkcyjne i pozaprodukcyjne), co wpisuje si¢ w koncepcje lasu
wielofunkcyjnego, a takze w ideg zréwnowazonego rozwoju.

Stowa kluczowe: lesnictwo, regionalne zréznicowanie, kraje UE

Abstract. The main objective of this article is to assess the diversification of forestry function in
European Union countries. Figures come from 2010 publications of Eurostat and the Central
Statistical Office. The cluster analysis was made based on six forestry indicators (woodiness, forest
area per inhabitant, the proportion of public ownership of forest, roundwood production, the
proportion of plantations, the proportion of forests undisturbed by man). As a result researched
countries were divided into five groups with different forestry characteristics. The analysis shows that
forests in European Union countries have different functions (production and non-production), which
is consistent with the concept of multi-functional forest, as well as the idea of sustainable
development..
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Wprowadzenie

Funkcje laséw mozna okresli¢ jako catoksztalt réznorodnych korzysci, ktérych
dostarcza lesnictwo. Zakres oraz poziom tych funkcji jest uzalezniony zaréwno od
charakteru lasu, jak i sposobu prowadzenia gospodarki lesnej. Literatura przedmiotu
dostarcza niekonczacej sie roznorodnosci funkcji laséw oraz wielu kryteriow ich
kwalifikacji wynikajacej z szerokiego zainteresowania ich identyfikacja wszystkich
dziedzin nauk lesnych oraz praktyki gospodarczej (Ptotkowski, 2008). Wedtug Mandziuk
i Janeczko (2009) rozni autorzy identyfikuja ponad 100 funkcji laséw i jak podkresla
Paschalis-Jakubowicz (2011) ich lista jest ciagle niekompletna. Jednak zawsze dominuja
w nich potrzeby i oczekiwania poszczeg6lnych grup oraz catej spotecznosci (Ptotkowski,
2008).
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Najczesciej funkcje laséw dzieli si¢ na trzy zasadnicze grupy: ochronne (ochrona
klimatyczna, hydrologiczna, glebotworcza), produkcyjne (dostarczanie surowcow, sktadnik
majatku narodowego) oraz ogélnospoteczne — pozaprodukcyjne (obejmujace m.in. funkcje
rekreacyjne, turystyczne, lecznicze, ochrony $rodowiska) (Polna, 2003; Mandziuk,
Janeczko, 2009; Gotojuch, Pokora, 2008; Przybylska, Zicba, 2008).

Jak podkresla Ratajczak (2015) gospodarka lesna i ochrona zasobdw lesnych nie sa
objete wspdlnym prawodawstwem Unii Europejskiej, lecz znajduja sie w kompetencjach
poszczegblnych krajow cztonkowskich. Jedynie w zakresie niektérych polityk unijnych
uchwalane sa przepisy i podejmowane dziatania w réznym stopniu wptywajace na lasy
i sektor drzewny. Mozna do nich zaliczy¢ zalesianie gruntdw porolnych, a takze dziatania
z zakresu ochrony rzadkich siedlisk lesnych.

Cele i metody badan

Cel badan to ocena zréznicowania funkcji laséw w krajach Unii Europejskiej’.
Uwzgledniajac przestanki merytoryczne i dostegpnos¢ danych do analizy przyjeto
nastepujace cechy diagnostyczne:

— lesistosé (%),

— powierzchnia laséw na 1 mieszkanca (ha),

— odsetek laséw wiasnosci publicznej (%),

— pozyskanie drewna (m%ha powierzchni laséw w kraju),
— odsetek plantacji lesnych (%),

— odsetek laséw pierwotnych (%).

Dane pochodza z publikacji Eurostatu (Agriculture, foresty and fishery statistics,
2014) oraz Gtéwnego Urzedu Statystycznego (Lesnictwo, 2015). W analizie uwzgledniono
informacje z 2010 roku®.

Zroznicowanie funkcji lesnej zbadano przy pomocy analizy skupien. W badaniach
postuzono si¢ analiza skupien, stosujac funkcje podobienstwa tzw. odlegtos¢ euklidesowa
(pozostajaca w  $cistym  zwiazku z  geometryczna interpretacja  obserwacji
wielowymiarowej). Odlegtos¢ euklidesowa obliczono wedtug nastgpujacej formuty
(Parysek, Wojtasiewicz, 1979):

m

dy = Z(Xij _ij)z , 1)

=}

gdzie: di, — odlegtos¢ pomigdzy i-tym i k-tym obiektem (dlai =k =1, 2, ..., n), X;; — wartos¢
J-tej zmiennej dla i-tego obiektu (dla j = 1, 2, ..., m), xi; — wartos¢ j-tej zmiennej dla k-tego
obiektu.

% Z analizy wytaczono Malte z uwagi na znikomy areat laséw (zob. Agriculture, forestry and fishery statistics
2014; Lesnictwo, 2015).

* Lesistos¢ jest to stosunek procentowy powierzchni laséw do ogdinej powierzchni geograficznej kraju (Lesnictwo,
2015, s. 31).

5 W analizie uwzgledniono Chorwacje — pomimo, iz dane pochodza z 2010 roku (przed przystapieniem Chorwacji
do UE).
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Do analizy zastosowano zmienne standaryzowane wedtug nastepujacej formuty:

XX L
Zij = S—, (I =12, ..., n,j= 1,2, ..., m) (2)
i

gdzie: Yj — $rednia arytmetyczna dla j-tej cechy prostej, S |- odchylenie standardowe.

Ponadto w badaniach zastosowano metode tworzenia skupien Warda. W metodzie tej
wykorzystuje si¢ analiz¢ wariancji do okreslenia odlegtosci migdzy skupieniami (Parysek,
Wojtasiewicz, 1979).

Wyniki

Wsrod krajow unijnych najmniejsza lesistos¢ — ponizej 13% - odnotowano w Danii,
Irlandii, Wielkiej Brytanii i Holandii (rys. 1). Sytuacja taka spowodowana jest
wielowiekowa dziatalnoscia cztowieka w zakresie rozwoju rolnictwa i przemystu.
Najwickszym udziatem laséw w powierzchni w Unii Europejskiej (przekraczajacym 60%)
charakteryzuja si¢: Finlandia, Szwecja i Stowenia. W krajach pétnocnych dziatalnosé
spoteczno- gospodarcza skupia sie w cze$ci potudniowej (tagodniejsze warunki
klimatyczne), a takze wzdtuz wybrzeza. Stowenia to kraj wyzynny i goérski, co sprzyja
zalesieniu.
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Rys. 1. Lesistos¢ w krajach Unii Europejskiej Rys. 2. Powierzchnia laséw na 1 mieszkanca
w 2010 roku w krajach Unii Europejskiej w 2010 roku
Fig. 1. Woodiness in the European Union countries Fig. 2. Forest area per inhabitant in the European
in 2010 Union countries in 2010
Zrédio: opracowano na podstawie: Agriculture, Zrédio: opracowano na podstawie: Lesnictwo

forestry and fishery statistics 2014, s. 143. 2015, s. 280.
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Uzupemnieniem wskaznika lesistosci jest wskaznik powierzchni laséw przypadajacej
na 1 mieszkanca kraju (rys. 2). W tym zakresie w Unii Europejskiej dominuja Finlandia
i Szwecja (powyzej 3 ha lasow na 1 mieszkanca). Jest to spowodowane z jednej strony duza
powierzchnia laséw w tych krajach, a z drugiej strony — stosunkowo nieduzym
zaludnieniem. Najmniej laséw na 1 mieszkanca — ponizej 0,2 ha — przypada w Holandii,
Wielkiej Brytanii, Belgii, Danii, Niemczech, Luksemburgu, Irlandii i Wtoszech. Nalezy
podkresli¢, ze kraje Beneluksu, Niemcy oraz Wielka Brytania to obszary najgesciej
zaludnione w Unii Europejskiej, natomiast kraje wyspiarskie charakteryzuja sie niewielka
powierzchnia lasow.

Nastepnym analizowanym wskaznikiem jest udziat laséw wiasnosci publicznej.
Struktura wilasnosci lasow w krajach Unii Europejskiej jest znacznie zr6znicowana — od
niemal catkowitej dominacji witasnosci prywatnej (w Portugalii) do znacznej przewagi
wiasnosci publicznej (rys. 3). Najwickszym udziatem laséw prywatnych charakteryzuja sie
kraje Pétwyspu Iberyjskiego, kraje skandynawskie (Dania i Szwecja), a takze kraje Europy
Zachodniej (Austria i Francja). W krajach tych odsetek laséw publicznych nie przekracza
30%. Natomiast najwiekszym udzialem laséw publicznych — przekraczajacym 70% -
cechuja sie kraje Europy Srodkowo — Wschodniej (Bulgaria, Polska i Czechy) oraz kraje
Europy Potudniowej (Chorwacja i Grecja).
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Rys. 3. Odsetek lasow wiasnosci publicznej Rys. 4. Pozyskanie drewna w krajach Unii
w krajach Unii Europejskiej w 2010 roku Europejskiej w 2010 roku
Fig. 3. The proportion of public ownership of Fig. 4. Roundwood production in the European
forest in the European Union countries in 2010 Union countries in 2010
Zrédio: opracowano na podstawie: Agriculture, Zrédto: opracowano na podstawie: Agriculture,
forestry and fishery statistics 2014, s. 143. forestry and fishery statistics 2014, s. 143, 147.

Jednym z wazniejszych przejawdéw realizowania funkcji produkcyjnej lasow jest
Pozyskanie drewna. Wsrdd panstw Unii Europejskiej w zakresie pozyskania drewna
dominuja Belgia, Czechy, Stowacja, Dania, Niemcy i Austria — z pozyskaniem drewna
przekraczajacym 4,5m® z 1 ha laséw (rys. 4). Kraje te tworza skupisko na pograniczu
Europy Zachodniej i Srodkowej. Nalezy podkresli¢, ze w Polsce pozyskanie drewna
osiagneto dos¢ wysoki poziom prawie 4 m® z 1 ha lasow. Najmniej drewna (ponizej 1 m®
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z1 ha lasow) pozyskuje si¢ w krajach potudniowych — na Cyprze, a takze w Grecji,
Hiszpanii i we Whoszech.

Kolejna badana cecha jest odsetek plantacji w powierzchni laséw w badanych krajach
(rys. 5). Plantacje zwiazane sa gtéwnie z funkcja produkcyjna i szybkim przyrostem
drzewostanu. W Unii Europejskiej zdecydowanie najwickszy odsetek plantacji odnotowano
w Irlandii, Danii i Wielkiej Brytanii. W krajach tych udziat plantacji w powierzchni laséw
przekracza 77%, sa to jednoczesnie Kraje o najnizszej w Unii Europejskiej lesistosci.
W Czechach, Niemczech, Stowenii i na Litwie lasy w catosci maja charakter pétnaturalny
lub pierwotny.

Obok udziatu plantacji analizie poddano rowniez odsetek laséw pierwotnych (rys. 6),
ktorych w krajach Unii Europejskiej zachowato si¢ niewiele o zazwyczaj sa objete ochrona.
Zdecydowanie najwyzszym odsetkiem lasow pierwotnych w Unii  Europejskiej
charakteryzuje sie Estonia (prawie 44%). W pozostatych krajach wartos¢ ta nie przekracza
10%. W dziewieciu krajach lasy naturalne zostaty juz catkowicie wycigte.
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Rys. 5. Odsetek plantacji w powierzchni lasdw Rys. 6. Odsetek laséw pierwotnych w krajach Unii
w krajach Unii Europejskiej w 2010 roku Europejskiej w 2010 roku

Fig. 5. The proportion of plantations in forest area Fig. 6. The proportion of undisturben by man
in the European Union countries in 2010 forest in the European Union countries in 2010
Zrédio: opracowano na podstawie: Lesnictwo Zrédio: opracowano na podstawie: Lesnictwo
2015, s. 280. 2015, s. 280.

Zestawiajac szes¢ omOwionych wskaznikéw podzielono kraje Unii Europejskiej na
pig¢ zrdznicowanych grup (rys. 7, tab. 1). W grupie | znalazly si¢ cztery kraje: Belgia,
Czechy, Niemcy i Stowacja. Cechami wyr6zniajacymi ta grupe krajéw sa najwyzszy
poziom pozyskania drewna z 1 ha laséw ($rednio 5,8 dla kazdego kraju w grupie) oraz
najnizszy odsetek laséw pierwotnych. Poza tym sa to kraje o sredniej lesistosci, nieznacznej
przewadze wiasnosci publicznej laséw, dos¢ duzym — w skali Unii Europejskiej — udziale
plantacji w strukturze laséw oraz niewielkiej powierzchni lasdw przypadajacej na
1 mieszkanca. Na obszarach tych przewaza produkcyjna funkcja lasow.

Grupe Il tworzy osiem krajow, w tym kraje Europy Potudniowej (Hiszpania, Wtochy,
Portugalia, Stowenia), Europy Zachodniej (Francja, Luksemburg, Austria) oraz Europy
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Wschodniej (Lotwa). Sa to kraje o wyzszej niz przecigtnie lesistosci (41%), o Sredniej
powierzchni laséw przypadajacej na 1 mieszkanca (0,6). Kraje te cechuje najwigkszy
w Unii Europejskiej udziat wiasnosci prywatnej laséw (ponad 70%). Pozyskanie drewna
uksztattowato si¢ na srednim poziomie 3 m® z 1 ha laséw. W strukturze laséw odnotowano
znacznie wiekszy udziat plantacji (12%) niz laséw pierwotnych (1,6). Lasy w krajach grupy
Il petnia zr6znicowane funkcje — produkcyjne i pozaprodukcyjne.

Grupa Il obejmuje dziewigé krajow, w tym kraje Europy Srodkowo — Wschodnigj
(Butgaria, Litwa, Wegry, Polska, Rumunia), Europy Potudniowej (Grecja, Chorwacja),
a takze Cypr i Holandia. Kraje te charakteryzuja si¢ zdecydowanie najwyzszym odsetkiem
laséw publicznych (70%) oraz najnizszym poziomem pozyskania drewna (2m?® z 1 ha
laséw). Ponadto w krajach grupy Il odnotowano nieco niz przecigtnie poziom lesistosci
(27%), powierzchni¢ laséw przypadajaca na mieszkanca (0,4 ha) oraz udziat lasow
pierwotnych (3%). Udziat plantacji okazat si¢ dwukrotnie nizszy niz przecigtnie. Lasy
w tych krajach petnia zrdznicowane funkcje.

Rys. 7. Zréznicowanie funkcji lasow w krajach Unii Europejskiej — grupy
Fig. 7. The diversification of forestry function in the European Union countries — groups
Zrédto: obliczenia wiasne.

Grupa IV obejmuje trzy kraje wyspiarskie: Wielka Brytanig, Irlandi¢ i Danig. Cechami
charakterystycznymi tych krajéw sa: najnizsza lesistos¢ (12% dla catej grupy),
zdecydowanie najwyzszy udziat plantacji (81%), przy jednoczesnym najnizszym udziale
lasow pierwotnych (0,1%). Ponadto w strukturze laséw przewazaja lasy prywatne,
powierzchnia laséw na 1 mieszkanca jest mniejsza niz przecietnie, a pozyskanie drewna
wyzsze hiz przecietnie. W krajach tej grupy dominuje funkcja produkcyjna laséw,
poniewaz przewazaja plantacje, zdominowane przez gatunki obcego pochodzenia
i nastawione na szybka produkcje drewna. Jest to zwiazane z wytrzebieniem lasow
naturalnych na potrzeby rolnictwa i przemystu. Niewielkie fragmenty laséw naturalnych
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objeto ochrona, sa traktowane jako zabytki natury spetniajace pozaprodukcyjne funkcje
(Zielona Europa, 2011).

Tabela 1. Zréznicowanie funkcji lesnej w krajach Unii Europejskiej — wskazniki wedtug poszczeg6lnych grup
Table 1. The diversification of forestry function in the European Union countries — indicators by individual groups

Powierzchnia Odsgtek Pozyskanie Odsetek Odsetek
_— Lesistos¢  lasow (w ha las6w . drewna (w plantacji w lasow

Wyszczegélnienie %) ral wlasnosci m*/ha owierachni  bierwotnveh

. , publicznej  powierzchni powt o P o Y

mieszkanca) (%) laséw) lasow (%) (%)

Grupa | 32,2 0,2 55,8 58 11,1 0,4
Grupa Il 41,4 0,6 29,5 2,7 12,0 1,6
Grupa Il 27,3 0,4 69,7 2,1 8,6 3,2
Grupa IV 11,8 0,1 37,1 3,9 81,1 2,3
Grupa V 64,4 31 32,0 2,7 0,7 17,9
Ogofem (badane kraje) 34,6 0,7 47,9 31 17,1 3.8

Zrédto: obliczenia wiasne.

W grupie V znalazty si¢ trzy kraje Europy Pdtnocnej i Wschodniej — Szwecja,
Finlandia i Estonia. Nalezy podkresli¢, ze sa kraje o najwiekszej w Unii Europejskiej
lesistosci (64%) i powierzchni laséw na 1 mieszkanca (3 ha), jednoczesnie 0 najnizszym
odsetku plantacji (0,7%) i najwyzszym lasow pierwotnych (17,9%). W krajach tych
przewaza wiasnos¢ prywatna (68%). Pozyskanie drewna w tych krajach ksztattuje sie
srednim poziomie (3 m® z 1 ha lasow). W lasach krajéw grupy V funkcja produkcyjna nie
dominuje. Lasy te sa czescia dziedzictwa kulturowego tych krajow, a takze miejscem
rekreacji.

Dyskusja

Europa to jedyny kontynent, na ktorym powierzchnia laséw nie maleje, ale z roku na
rok rosnie. W krajach Unii Europejskiej laséw przybywa, m.in. w wyniku zalesiania,
atakze naturalnej ekspansji drzew na dawnych terenach rolniczych, obecnie juz
niewykorzystywanych (Czerny, 2008; Zielona Europa, 2011).

Jak podkreslaja Banski i Stola (2002) zazwyczaj znacznie mniejsza lesistoscia
charakteryzuja sie obszary dos¢ silnie zaludnione, o dobrych warunkach agroekologicznych
(wskazujacych na mozliwosci rozwoju rolnictwa). Z kolei wigksza lesistos¢ cechuje
obszary mniej zagospodarowane i zurbanizowane, o stabszych glebach. Zaleznos¢ ta jest
w widoczna w krajach Unii Europejskiej (rys. 1), gdzie najwigksza lesistoscia
charakteryzuja si¢ kraje pdtnocne (o niesprzyjajacych warunkach rozwoju spoteczno —
gospodarczego).

Wiasnos¢ lasow przyczynia si¢ do mozliwosci realizacji poszczeg6lnych funkcji
lasow. Przewaga wiasnosci prywatnej zazwyczaj taczy sie¢ z dominacja funkcji
produkcyjnej laséw. Prywatni wiasciciele zwykle nastawieni sa na zysk, stad mniejsze ich
zainteresowanie funkcjami pozaprodukcyjnymi — tak waznymi spotecznie. Natomiast
panstwo jako wiasciciel lasow moze sobie pozwoli¢ nawet na deficytowos¢ gospodarki



Zroznicowanie funkcji laséw w krajach Unii Europejskiej 299

lesnej na rzecz zaspokojenia potrzeb pozaprodukcyjnych — rekreacyjnych czy wynikajacych
z wymogow ochrony przyrody (zob. Zielona Europa, 2011). Czesto uwaza sie, ze wysoki
udziat laséw publicznych jest korzystny, poniewaz lepiej stuza one spoteczenstwu
(Panagiotopoulou, 2006). Stad — w pewnym uproszczeniu — mozna przyja¢, ze w krajach
z wiekszym udziatem wiasnosci publicznej fatwiej jest realizowac ogélnospoteczne funkcje
lasow.

Funkcja produkcyjna lasow jest zwiazana z pozyskaniem drewna. Wielkosé
pozyskania drewna wynika z mozliwosci produkcyjnych lasu i powinna uwzglednia¢
zasady trwatosci i ciagtosci uzytkowania laséw (Polna, 2003). Jest to tym wazniejsze, ze
we wspolczesnej Europie relacje cztowiek-natura ewoluuja — w przypadku laséw
w kierunku ograniczenia ich funkcji produkcyjnych na rzecz ogélnospotecznych. W efekcie
rosnacej $wiadomosci ekologicznej spoteczenstw od lesnikow oczekuje si¢ skutecznej
ochrony ekosystemoéw i krajobrazu, czerpania korzysci z funkcji pozaprodukcyjnych laséw.
Jednoczesnie Europejczycy nie zapominaja 0 potrzebie produkcji drewna, poniewaz jest
ono surowcem ekologicznym, catkowicie biodegradowalnym (Zielona Europa, 2011).

Z1ozonos¢ problematyki funkcji laséw wynika z powiazan lesnictwa z coraz wieksza
liczba grup i podmiotéw gospodarczych zainteresowanych dostepnoscia do okreslonych
funkcji lasu (Paschalis — Jaubowicz, 2004). Jak podkreslaja Strzelinski i Chirrek (2006) bez
wzgledu na przyjety podziat funkcji wazna jest mozliwos¢ ksztattowania lasu, ktory spetnia
wiele funkcji jednoczesnie. W taki sposéb powstata koncepcja lasu wielofunkcyjnego,
ktéra obecnie wiaze si¢ z idea trwatego i zréwnowazonego rozwoju.

Strategie i polityki Unii Europejskiej i jej krajéw cztonkowskich w zakresie lesnictwa
obejmuja szeroki zakres cel6w i dziatan zaréwno na poziomie regionalnym, krajowym, jak
i globalnym. Na poziomie globalnym priorytetem UE jest promowanie zréwnowazonego
lesnictwa. Odpowiednie zarzadzanie lasami ma na celu zwigkszenie wykorzystania drewna
produkowanego w sposob zréwnowazony, a takze poprawe stanu srodowiska i zachowania
réznorodnosci biologicznej i naturalne zasoby (The EU Forest Action Plan 2007 — 2011).

Podsumowanie

Zgodnie z celem gtéwnym w artykule podjeto prébe oceny zroznicowania funkcji
lesnej w krajach Unii Europejskiej. Na podstawie szesciu wskaznikdw z zakresu lesnictwa
przeprowadzono analize skupien. W jej wyniku podzielono badane kraje na pie¢ grup.

Grupa | obejmuje kraje Europy Zachodniej i Srodkowej 0 najwyzszym poziomie
pozyskania drewna i najnizszym odsetku laséw pierwotnych, z przewaga funkcji
produkcyjnej. Grupe Il tworza gtdéwnie kraje Europy Zachodniej i Potudniowej. Cecha
charakterystyczna tej grupy jest najwiekszy udziat witasnosci prywatnej laséw, a lasy tych
krajow petnia zroznicowane funkcje. W grupie Il znalazty sie kraje przede wszystkim
Europy Srodkowo — Wschodniej i Potudniowej o najwyzszym odsetku laséw publicznych
i najnizszym poziomie pozyskania drewna. Lasy w tej grupie maja charakter
wielofunkcyjny. Grupa 1V obejmuje kraje wyspiarskie — 0 najnizszej lesistosci,
najwyzszym udziale plantacji, a najnizszym laséw pierwotnych. W krajach tych przewaza
funkcja produkcyjna. Grupe V, obejmujaca kraje pétnocne, cechuje najwicksza lesistosé,
najnizszy odsetek plantacji przy jednoczesnym najwyzszym udziale laséw pierwotnych.
Funkcja produkcyjna nie dominuje.
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Realizacja gtéwnego celu badan okazata si¢ niefatwa, m.in. z uwagi na fakt, iz trudno
w Europie jednoznacznie wskaza¢ obszary lesne typowo produkcyjne czy typowo
rekreacyjne. Kolejnym zrédiem trudnosci okazata sie niejednoznaczna nomenklatura lesna
w krajach Unii Europejskiej, co moze wynika¢ z braku wspolnej polityki w zakresie
lesnictwa. Jednoznacznie natomiast mozna stwierdzi¢, iz lasy w krajach Unii Europejskiej
petnia rozne funkcje. Sytuacja taka wpisuje sie w koncepcje lasu wielofunkcyjnego, a takze
w idee zréwnowazonego rozwoju.
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