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Synopsis. W artykule przedstawiono wyniki badan dotyczacych specjalizacji i konkurencyjno$ci
produkeji roslinnej w krajach Unii Europejskiej. Do badan wykorzystano metod¢ zmiany
konkurencyjnosci Estebana-Marquillasa. Metoda ta pozwolita wskaza¢ wyspecjalizowane kraje
icharakter zmian strukturalnych w zakresie produkcji upraw. Badania przeprowadzono na podstawie
danych dotyczacych wielkosci produkeji roslinnej. Wszystkie dane zostaty zaczerpnigte z baz danych
Glownego Urzedu Statystycznego. Badanie obejmuje lata 2005-2016. Uzyskane wyniki pozwalaja na
wyodrgbnienie (nieroztacznych) grup krajow specjalizujacych si¢ w produkcji poszczegdlnych
gatunkow zboz. W zakresie produkcji pszenicy specjalizuja si¢ nastgpujace kraje: Polska, Niemcy,
Czechy, Stowacja, Witochy, Litwa, Lotwa, Estonia, Finlandia, Szwecja i Austria; zakresie produkcji
pszenicy jeczmienia: Finlandia, Wilka Brytania, Niemcy, Wilochy i Grecja; oraz zyta: Portugalia,
Hiszpania, Francja, Wielka Brytania, Rumunia, Wegry, Stowacja.

Stowa kluczowe: konkurencyjnos¢, specjalizacja, produkcja rolna, Unia Europejska

Abstract. This paper presents the results of research on the specialization and competitiveness of crop
production in European Union countries. The Esteban-Marquillas method of competitiveness changes
was used for the research. This method indicates specialized countries and the nature of structural
changes in the scope of crop production. The research was carried out on the basis of data on the size
of crop production. All data was taken from the databases of the Central Statistical Office. The
research covers the years 2005-2016. The obtained results distinguish (inseparable) groups of
countries specializing in the production of particular cereal species. The following countries specialize
in the production of wheat: Poland, Germany, the Czech Republic, Slovakia, Italy, Lithuania, Latvia,
Estonia, Finland, Sweden and Austria; production of barley wheat: Finland, Great Britain, Germany,
Italy and Greece; and rye: Portugal, Spain, France, Great Britain, Romania, Hungary, Slovakia.
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Wprowadzenie

W gospodarce rynkowej dziatanie gospodarcze kazdego podmiotu ekonomicznego jest
zwigzane z konkurowaniem z innymi podmiotami poprzez wykorzystanie przewag
wynikajacych ze specjalizacji (Pawlak, 2009). Oba pojgcia: konkurencyjnos$¢ i specjalizacja
sa pojeciami szerokimi i wielowymiarowymi, mogacymi by¢ definiowanymi na rozne
sposoby z perspektywy firmy, sektora gospodarki i kraju (Ttuczak, 2016b).
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Mozliwos¢ dazenia do specjalizacji w konkretnych dziedzinach pozwala na uzyskanie
wyzszych dochodow poprzez wykorzystanie dostepnych zasobdéw. Poprzez specjalizacje
ekonomiczna regionu nalezy rozumie¢ posiadanie bardzo wyraznie okre$lonego profilu
wytworczego, z niezwykle silnie rozwinigtym dziatem gospodarki Iub rodzajem
produkowanych débr (Thuczak, 2016b; Mitek, Nowak, 2014).

W rolnictwie pojecie specjalizacji pozwala odpowiedzie¢ na pytanie, co najlepiej w
danym gospodarstwie rolnym produkowac i sprzedawaé, aby osiagnac¢ jak najwigksze
zyski. Wedle tak rozumianej specjalizacji jej celem jest zwigkszenie ilo$ci i1 jakosci
produkcji towarowej, wzrost wydajnosci pracy, osiaganie lepszej optacalnosci produkeji i
dochodow z gospodarstwa rolnego. Konsekwencja wzrostu specjalizacji produkcji jest
zwigkszenie jej dochodowosci (Dziewulski, 2012; Ttuczak, 2016b).

W latach 90-tych XX wieku Tyson zdefiniowal konkurencyjnosé¢, jako zdolno$¢ do
wytwarzania towardéw i ustug, ktore sa w stanie sprosta¢ migdzynarodowej konkurencji, podczas
gdy obywatele kraju ciesza si¢ zrownowazonym i rosnacym standardem zycia (Tyson, 1992;
Thaczak, 2016b). Stankiewicz (2000) proponuje, aby konkurencyjnos¢ traktowac jako system
zlozony z czterech podsystemow obejmujacych: potencjal konkurencyjnosci, przewage
konkurencyjna, instrumenty konkurowania oraz pozycj¢ konkurencyjna (Nowak, 2013).

Konkurencyjnos$¢ poprzez swa wieloaspektowo§¢ wyrazana moze by¢ jako zbior
unikalnych zdolno$ci wynikajacych z zasobow i ich wzajemnych relacji, trudnych do
osiagnigcia i nasladowania przez konkurentow (Stodowa-Helpa, 2003). Konkurencyjnosé¢
rolnictwa moze by¢ rozpatrywana z dwoch punktow widzenia. Po pierwsze: w ramach
gospodarki narodowej, wowczas rozpatruje wewngtrzna konkurencyjnos¢ tego dzialu
gospodarki. Z drugiej strony mozna rozwaza¢ konkurencyjno$¢ rolnictwa w ujeciu
migdzynarodowym, wowczas analizie poddaje si¢ konkurencyjnos¢ potencjalna rolnictwa
danego kraju (Domanska, 2013; Domanska, Nowak 2014; Wos, 2001).

Zdolnosci  konkurencyjne danego regionu uzaleznione sa od sprawnego
funkcjonowania systemu spoteczno-gospodarczego na okreslonym terytorium (panstwa,
regionu, wojewddztwa, itp.). Taki system spoteczno-gospodarczy powinien mie¢ zdolnosé
do rozszerzenia reprodukcji regionalnych i krajowych zasobow, ktére sa wykorzystywane
przez dany podmiot gospodarczy — czyli wytworcg (Wysokinska, 2002). Konkurencyjnosé
wyraza pozycj¢ i potencjal rozwojowy jednostki, co czyni ja predestynowana do roli
czynnika wyjasniajacego zmiany innych kategorii ekonomicznych. W literaturze
przedmiotu wymienianych jest wiele metod pomiaru i badania konkurencyjno$ci regionow
(OECD, 1996; OECD 1996a). Dotychczas niedocenionym aspektem, w badaniu
konkurencyjnosci, jest osadzenie tej relacji w przestrzeni geograficznej i proba
scharakteryzowania jej z punktu widzenia zachodzacych w tej przestrzeni zmian (Wozniak,
2010; Laszkiewicz, 2014).

Celem artykutu jest zbadanie, czy na bazie potencjatu wynikajacego ze specjalizacji
danego regionu producenci rolni korzystaja z przewag konkurencyjnych na rynku.
Przedmiotem badan objgtych zostato 16 wojewddztw, dla ktoérych przeprowadzono analize
zmian struktury produkcji roslinnej wedtug gatunkéw zboz w latach 2005-2016.

Dane i metody

Klasyczna metoda analizy przesunig¢ udziatow (shift share analysis SSA),
zaprezentowana po raz pierwszy w latach 60-tych XX wieku przez Dunna (1960) oraz
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Perloffa, Dunna, Lamparda i Mutha (1960), wykorzystywana jest do oceny zmian
konkurencyjnosci i specjalizacji w czasie. Metoda ta byta wielokrotnie modyfikowana, m.
in. przez Houston’a (1967), Berzeg’a (1978), Fothergill’a i Gudgina (1979), Stevensa
i Moore’a (1980), Arcelusa (1984). W analizie SSA dokonuje si¢ dekompozycji catkowitej
zmiany zmiennej na trzy sktadowe: krajowy (globalny) czynnik wzrostu regionalnego;
sektorowy (strukturalny) czynnik wzrostu regionalnego; lokalny (konkurencyjny,
réznicujacy) czynnik wzrostu w danym sektorze analizowanego regionu (Trzpiot i in.,
2013; Ekonometria przestrzenna, 2010). W 1972 roku Esteban-Marquillas wprowadzit do
rownania shift share nowego elementu, tzw. zmiennej homotetycznej X, (Esteban-
Marquillas, 1972; Ttuczak, 2016a):

X, =x, —=— (1)

x,; — warto$¢ zmiennej X dla r-tgo regionu w i-tym sektorze;

x__— suma wszystkich obserwacji zmiennej X;

X, — warto$¢ catkowita sumy obserwacji wedlug sektoré6w zmiennej X dla r-tego
regionu.

Potrzeba zmian wedlug Estebana-Marquillasa wynikala z zachodzacych relacji
pomigdzy pozycja konkurencyjnosci a efektem zmian strukturalnych, czyli poziomu i-tego
wariantu zjawiska, jaki miatby r-ty obiekt, gdyby struktura zjawiska w tym obiekcie byta
identyczna ze struktura krajowa.

Zamiana warto$ci x,; wartoScia X, powoduje oczyszczenie efektu zmian pozycji

konkurencyjnosci z wptywu lokalnych zmian strukturalnych. Pozostata, niewyjasniona
cze$¢ rzeczywistych zmian zjawiska nazywana jest efektem alokacji:

a, = (xri - X, )(txri _tx.i) (2)

Roéwnanie shift-share po modyfikacji przyjmuje postac:

£

Xy =X = XX+ X, (l‘xj - tx")+ X, (txri - l‘x‘i)+ (xri - X, )(txri - tx‘i) 3)

Sktadnik efektu alokacji a,; wskazuje czy r-ty obiekt jest wyspecjalizowany w sensie

koncentracji w tych wariantach zjawiska (xrl. -Xx ), w ktérych jest najbardziej

ri
konkurencyjny (txn. —tx'l.). Warto$¢ X, (tx”. —1x,; ) jest uwazana za wskaznik przewagi

(badz luki) konkurencyjnej i-tego sektora w r-tym regionic w odniesieniu do obszaru
referencyjnego.

Dopuszcza si¢ brak wystgpowania specjalizacji regionu w roku wyjsciowym
(x”. -X, <O), a nastgpnie wystapienie tej specjalizacji w roku koncowym analizy

* AR
(xri _xri > 0)
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Tabela 1. Charakterystyka efektow alokacji

Table 1. Characteristics of the allocation effects

Znak sktadnikow a;

Znak a specjalizacja konkurencyjnos¢

(xri - )?’.ri) (txri - tx.i)

Wyspecjalizowanie obiektu niekorzysé _ 4 _
konkurencyjnosci
Brak specjalizacji obiektu niekorzys¢
konkurencyjnosci

Brak specjalizacji obiektu korzys¢

konkurencyjnosci B B +

Wyspecjalizowanie obiektu korzysé

konkurencyjnosci + + +

Zrodto: Ekonometria przestrzenna. Metody i modele analizy danych przestrzennych (2010), red. B. Suchecki, C.
H. Beck, Warszawa, s. 184.

Efekt alokacji przyjmie wartosci dodatnie w tych regionach, ktore specjalizuja si¢
w tych sektorach, w ktérych tempo wzrostu jest wigksze niz wynosi globalny wzrost
regionalny. I odwrotnie, jesli tempo wzrostu w regionach jest nizsze niz globalne, wéwczas
efekt alokacji przyjmuje wartosci ujemne, a o regionie mozna mowié, ze nie wystepuje
w nim specjalizacja badanego zjawiska w zadanym sektorze. Im wigksza warto$¢ efektu
alokacji dla catego regionu tym lepiej badane zjawisko rozktada si¢ pomigdzy analizowane
sektory. Jesli w danym regionie nie wystgpuje specjalizacja wowczas efekt alokacji
przyjmuje wartos¢ zero, a region nie korzysta z przewag konkurencyjnych.

Wyniki badan

Analiza struktury produkcji roslinnej zostala wykonana dla wybranych krajow
w odniesieniu do poziomu rozwoju tego zjawiska w obszarze referencyjnym, ktorym byty
kraje UE-25°. Dane wykorzystane w badaniu pochodza z Rocznika Statystycznego
Rolnictwa z 2016 roku publikowanego przez Gléwny Urzad Statystyczny (Rocznik...,
2016). W badaniach wykorzystano dane na temat wielkosci zbioréw poszczegodlnych
gatunkow zboz w tys. ton w poszczego6lnych krajach (r=1, ...,25), rozwazano nastgpujace
gatunki zboz: pszenicg, zyto 1 jeczmien (i=1,2,3).

W 2016 r. w poréwnaniu z rokiem poprzednim w krajach UE-25 odnotowano wzrost
globalnej produkcji rolniczej o 7,1%, ktory byl wynikiem wzrostu produkcji roslinnej
(0 10,3%) oraz produkcji zwierzgeej (o 3,8%). Na wzrost produkcji roslinnej wptyngto
zwigkszenie zbiorow wigkszosci ziemioptodow.

Indywidualne tempo zmian produkcji zbéz w latach 2005-2016 ksztaltowato sig
odmiennie w zaleznoéci od gatunkdéw zbdz: pszenica, zyto, jeczmien, jak i roznorodnie dla
poszczegolnych krajow. W UE-25 odnotowano wzrost produkcji zbdz o blisko 33%, w tym
dla produkcji jeczmienia i pszenicy byly to wzrosty na poziomie 5-6%, natomiast dla zyta
byt to spadek produkcji o 4%.W obrebie produkcji zbdz najwigksze zmiany zaszly na

?Ze wzgledu na brak kompletnosci danych w rozwazaniach pominieto Malte, Luksemburg oraz Cypr.
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Litwie i Lotwie, wzrost produkcji pszenicy wyniost odpowiednio Litwa 175%, Lotwa
205%.

Znaczacy wzrost produkcji jgczmienia obserwujemy natomiast w Danii (337%) oraz
Finlandii (172%) i Hiszpanii (145%). W badanym okresie odnotowano réwniez ujemne
wartosci tempa zmian. Spadek produkcji zyta zaobserwowa¢ mozna w przypadku Finlandia
(25%), Holandii (23%), Litwy (43%). W pozostatych krajach w odniesieniu do pszenicy
1 jeczmienia zmiany te nie byly az tak istotne (tab. 1).

Wyodrebniona struktura towarowej produkcji ro§linnej pozwolita na przeprowadzanie
analizy specjalizacji regionalnej produkcji roslinnej krajow UE-25 w latach 2005-2016.
Z otrzymanych wynikdw mozna wywnioskowaé, ze poziom specjalizacji krajow ze
wzgledu na towarowa roslinna produkcj¢ w analizowanym okresie byl przecigtnie
zrdznicowany (tab. 2).

Tabela 2. Indywidualne tempa zmian wielko$ci produkcji roslinnej w krajach Unii Europejskiej w latach
2005-2016

Table 2. Individual rates of change in plant production in EU countries in 2005-2016

Kraj Pszenica  Jeczmien  Zyto Kraj Pszenica Jeczmien Zyto
Austria 36% 15% 2% Litwa 175% -30% -43%
Belgia 21% -17% 15% Lotwa 205% 62% -23%
Butgaria 63% 7% 5% Niemcy 3% 14% -8%
Chorwacja 59% -2% 61% Polska 23% -35% -4%
Czechy 32% -47% -16% Portugalia 10% -16% 135%
Dania -14% 337% 4% Rumunia 15% -47% 68%
Estonia 73% 60% -3% Stowacja 51% -41% -21%
Finlandia 3% 172% -25% Stowenia 16% -2% 51%
Francja -20% -33% 0% Szwecja 26% -10% -4%
Grecja -17% 12% 74% Wegry -6% -16% -3%
Hiszpania 60% 145% 73% Wielka Brytania -3% 23% 21%
Holandia -14% -51% -23% Wiochy 4% 63% -19%
Irlandia -19% 50% 45%

Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.
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Rys. 1. Efekt alokacji dla produkeji pszenicy w krajach UE w latach 2005-2016
Fig. 1. Allocation effect for wheat production in EU countries in 2005-2016

Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Rys. 2. Efekt alokacji dla produkeji jeczmienia w krajach UE w latach 2005-2016
Fig. 2. Allocation effect for barley production in EU countries in 2005-2016

Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.
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Rys. 3. Efekt alokacji dla produkeji zyta w krajach UE w latach 2005-2016
Fig. 3. Allocation effect for rye production in EU countries in 2005-2016

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Rysunki 1-3 przedstawiaja kraje, w ktorych w sektorze roslinnej produkcji rolnej efekt
alokacji przyjmowat wartosci dodatnie (szary kolor). Kraje z dodatnim efektem alokacji to
jednoczesnie obszary, dla ktorych oba komponenty efektu alokacji byty dodatnie. Oznacza
to, ze kraje te charakteryzuja si¢ wyspecjalizowaniem w zakresie produkcji pszenicy:
Polska, Niemcy, Czechy, Stowacja, Wtochy, Litwa, Lotwa, Estonia, Finlandia, Szwecja i
Austria; jeczmienia: Finlandia, Wilka Brytania, Niemcy, Wilochy i Grecja; oraz zyta:
Portugalia, Hiszpania, Francja, Wielka Brytania, Rumunia, Wegry, Stowacja, przy
jednoczesnej przewadze konkurencyjnej w stosunku do pozostalych krajow.

Rozpatrujac wartosci efektow alokacji widocznym jest, ze Dania, Estonia, Finlandia,
Grecja, Hiszpania, Holandia, Niemcy, Wielka Brytania oraz Wtochy to kraje, dla ktorych
efekt ten przyjmuje wartosci dodatnie dla dwoch gatunkéw zbdz. Zatem wysoka
specjalizacja w zakresie tego rodzaju produkcji roslinnej wiaze si¢ ze znaczng przewaga
konkurencyjna na europejskim rynku rolnym.

W przypadku rozpatrywanych krajow nie wystepuje taki, dla ktorego efekt alokacji
przyjmowalby ujemne wartosci dla trzech gatunkoéw zboz. Nie wystegpuje rowniez kraj, dla
ktérego efekt alokacji przyjmowalby warto$ci dodatnie dla wszystkich rozpatrywanych
gatunkow zboz. Jest to z pewnoscig efektem $wiadomego uzytkowania gruntdow rolnych
przez rolnikodw oraz czerpanie korzysci z przewag konkurencyjnych regionu.
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Podsumowanie

Wiasciwa identyfikacja przewag (luk) konkurencyjnych danego obszaru pozwala na
efektywne wykorzystanie potencjatu regionu i dokonanie ewentualnych zmian w strukturze
produkcji. Produkcja zbdéz dla wielu gospodarstw rolnych jest najwazniejszym zrodtem
dochoddow, dlatego identyfikacja regionéow konkurencyjnych ale takze wskazanie czynnikéw
determinujacych konkurencyjnos$¢ zastuguje podjecie szczegdétowych badan w tym zakresie.
Podjecie whasciwych dziatan moze przetozy¢ si¢ na wzrost dochoddéw rolniczych. Aktualny
stan rozwoju rolnictwa oraz mozliwo$ci produkcyjne gospodarstw rolnych powinny by¢
oceniane wieloaspektowo, ze szczegdlnym uwzglednieniem roli zb6éz w zapewnieniu
bezpieczenstwa zywnosciowego oraz warunkow przyrodniczych 1 organizacyjno-
ekonomicznych funkcjonowania rolnictwa. Przedstawione w artykule metoda badawcza
pozwala na wskazanie wyspecjalizowanych krajow w obrgbie produkcji roslinnej przy
jednoczesnych korzysciach konkurencyjnych. Kazdy rozpatrywany region w odniesieniu do
obszaru referencyjnego (UE - 25) ma swoje specyficzne cechy, ktore wptywaja na tempo i
kierunki jego rozwoju gospodarczo-spotecznego. Metoda zmian konkurencyjnosci
Estebana-Marquillasa pozwala na dokonanie oceny wplywu na dany sektor kondycji catego
rolnictwa oraz dokonanie oceny wplywu zmian w danym sektorze na cate rolnictwo.
Przedstawione wyniki nie wyczerpuja w pelni prezentowanego zagadnienia, wystgpuje
zatem potrzeba kontynuowania badan w tym zakresie.
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