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Synopsis. W opracowaniu przedstawiono wyniki ekonomiczne oraz niezb¢dne
dostosowania w strukturze produkcji czterech gospodarstw wielkoobszarowych w per-
spektywie roku 2013. Analiz¢ przeprowadzono dla trzech potencjalnych scenariuszy
sytuacji ekonomicznej. Podstawa porownan byt rok bazowy 2006. Do obliczen wyko-
rzystano liniowy model optymalizacyjny gospodarstwa rolnego.

WSTEP

W polskim systemie prawnym nie istnieje jednoznaczna definicja gospodarstwa wiel-
koobszarowego. Najczesciej przyjmuje sie, iz jest to podmiot o powierzchni powyzej 100 ha
uzytkow rolnych korzystajacy gtéwnie z najemne;j sity roboczej. W 2006 roku jednostek o
areale wigkszym lub réwnym 100 ha bylo w Polsce zaledwie 7689, co stanowito mniej niz
0,5% wszystkich gospodarstw w Polsce [GUS 2007]. W uzytkowaniu tej grupy podmiotow
znajdowato si¢ natomiast blisko 19% powierzchni uzytkow rolnych. W ostatnim dziesigcio-
leciu zaobserwowano jednak zmniejszenie liczby tych gospodarstw o 17% oraz zajmowanej
powierzchni o 18% [Guzewicz 2008]. Srednia powierzchnia takiego gospodarstwa wynosita
w 2006 roku nieco ponad 430 ha. W uktadzie terytorialnym najwigcej gospodarstw wielko-
obszarowych zlokalizowanych bylo w wojewddztwach: zachodniopomorskim, wielkopol-
skim, dolnoslaskim i warminsko-mazurskim. Gospodarstwa wielkoobszarowe wykazuja znacz-
ny stopien zréznicowania zarowno pod wzgledem obszaru, tytulu wlasnosci, poziomu wy-
posazenia, jak i efektywnosci gospodarowania. Z badan prowadzonych w IERiGZ wynika,
ze w ostatnich latach sytuacja ekonomiczna gospodarstw wielkoobszarowych pomimo
generalnej poprawy nadal pozostawata bardzo zréznicowana. Istotnym elementem zapo-
biegajacym pogarszaniu wynikéw ekonomicznych okazaly sie srodki pochodzace z dziatan
w ramach WPR. Udzial doptat w zysku gospodarstw w 2006 roku wynosit przecigtnie ponad
97%. Straty odnotowato w tym czasie 14,2% ogdlnej liczby gospodarstw wielkoobszaro-
wych. Najwiecej podmiotdw takich byto w grupie jednoosobowych spoétek Agencji Nieru-
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chomosci Rolnych, a najmniej w gospodarstwach zakupionych przez prywatnych wilasci-
cieli [Guzewicz2008].

Gospodarstwa wielkoobszarowe pomimo matego udzialu w ogdlnej liczbie jednostek
rolniczych odgrywaja bardzo wazna rolg w zaopatrzeniu rynku w zywno$¢. Wedtug danych
Powszechnego Spisu Rolnego wytwarzaja one blisko 1/4 towarowej produkcji rolnictwa
[PSR 2002]. Ten sektor stanowi wigc jeden z kluczowych elementéw zapewnienia samowy-
starczalnosci zywno$ciowej kraju. Jego rozwdj i sytuacja ekonomiczna beda wigc w znacz-
nym stopniu determinowac sytuacje w catym rolnictwie. Nie bez znaczenia jest tez fakt, ze
gospodarstwa te s3 miejscem pracy dla okoto 110 tys. 0séb, stanowiac zrodto utrzymania
dla okoto pét miliona Polakow. Ponadto, gospodarstwa wielkoobszarowe sg istotnym od-
biorcg najnowszych technologii i postepu hodowlanego w rolnictwie, a stosowane przez
nich praktyki sa czgsto powielane przez rolnikoéw kierujacych mniejszymi gospodarstwami
rodzinnymi [Straszewski 2002]. W grupie gospodarstw wielkoobszarowych znajduja si¢
rowniez spotki hodowlane ANR, stanowiace baze hodowlana roslin i zwierzat.

Duze znaczenie gospodarstw wielkoobszarowych w gospodarce rolnej sprawia, iz co-
raz czesciej pojawiajq si¢ pytania o przysztos¢ tego sektora rolnictwa. Szczego6lnego zna-
czenia nabierajg one w kontekscie toczacej si¢ dyskusji na temat reform WPR i odchodzenia
od wspierania rolnictwa na rzecz calosciowego wsparcia obszarow wiejskich i ograniczania
pomocy dla gospodarstw o duzej powierzchni.

CEL I METODYKA BADAN

Podstawowym celem pracy bylo okreslenie wptywu roznych scenariuszy Wspdlnej
Polityki Rolnej i sytuacji w otoczeniu makroekonomicznym na wyniki ekonomiczne gospo-
darstw wielkoobszarowych w perspektywie roku 2013. Analizg przeprowadzono dla czte-
rech typow gospodarstw najczesciej wystepujacych w rolnictwie polskim, tj. gospodar-
stwa mlecznego, trzodowego, roslinnego i z bydtem migsnym. Wykorzystano w tym celu
szczegotowe informacje o organizacji, skali, kosztach i strukturze produkcji pochodzace z
czterech celowo dobranych gospodarstw wielkoobszarowych. Na podstawie tych danych
skonstruowano rozwigzania modelowe z wykorzystaniem liniowego modelu optymalizacyj-
nego. Podstawowym wynikiem modelu jest optymalna struktura produkcji oraz odpowia-
dajaca jej maksymalna warto$¢ osiagnietego zysku/dochodu rolniczego (funkcja celu). Na
potrzeby analizy skonstruowano nastgpujace warianty rozwiazan modelowych:

— bazowy 2006 (BAZA 2006) — oparty na danych historycznych pochodzacych z go-
spodarstw, odzwierciedlajacy strukture produkcji, ceny, koszty i poziom dochodu w
roku bazowym (2006),

— bazowy 2013 — oparty na historycznych danych, z zachowaniem istniejacej struktury
produkcji i organizacji gospodarstw oraz z uwzglednieniem zmian cen i kosztow zatozo-
nych w poszczegolnych scenariuszach,

— optymalny 2013 — zaktadajacy optymalizacje struktury produkcji roslinnej z uwzgled-
nieniem zatozen dla poszczegdlnych scenariuszy. Skala produkcji zwierzgcej pozostala
na poziomie z roku bazowego.

Do okreslenia zatozen dotyczacych zmian poziomu cen wykorzystano najnowsza pro-
gnoz¢ OECD [2008], ktora w odrdznieniu od innych dostgpnych publikacji, uwzglednia
gwaltowny wzrost cen na artykutly rolne, jaki nastapit w roku 2007.
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Wzrost kosztow srodkéw do produkcji i ustug opracowano metoda ekspercka bazujac
na scenariuszach wykorzystywanych przez innych autoréw [Majewski 2008].

Do przeprowadzenia badan skonstruowano nastgpujace scenariusze:
— najbardziej prawdopodobny (ML) — oparty na zatozeniach dotyczacych cen i kosztéw

pochodzacych z prognozy OECD [2008],

— pesymistyczny (PES) — zaktadajacy spadek cen produktéw rolnych do poziomu sprzed

wzrostu z 2007 roku,

—  optymistyczny (OPT) — zaktadajacy utrzymanie poziomu cen z 2007 roku.

Podstawe zatozen dotyczacych wysoko$ci wsparcia w formie doptat bezposrednich
stanowito opublikowane 20 maja 2008 stanowisko Komisji Europejskiej [Komisja Europej-
ska2008], zgodnie z ktorym od 2009 stawki modulacji po przekroczeniu przez gospodarstwo
kwoty ptatnosci wigkszej niz 5000 euro beda nastgpujace:

- 10k2009—7%,

—  10k2010-9%,

—  10k2011-10%,

— 10k2012—11%,

— 10k2012—13%.

Uwzgledniajac te informacje w poszcze-
gblnych scenariuszach zatozono:

—  scenariusz pesymistyczny — wprowadze-
nie modulacji zgodnie z propozycja Ko-
misji(13%),

—  scenariusz optymistyczny — brak modu-
lacji,

— scenariusz najbardziej prawdopodobny
—modulacja na poziomie 10% (dotych-
czasowe doswiadczenia wskazuja, iz
poczatkowe propozycje zazwyczaj w dro-
dze negocjacji sa fagodzone).
Wysokos¢ stawek doptat bezposrednich

przyjeto na poziomie 210 euro/ha (wielkos¢

ta wynika z podzielenia koperty krajowej
przez powierzchnig referencyjna). Szczego-
lowe zatozenia dotyczace cen i kosztéw za-

warto w tabeli 1.

Struktura produkcji roslinnej zostata zop-
tymalizowana w modelu w granicach wyty-
czonych zasadami dobrej zwyktej praktyki rol-
niczej [Kus, Jonczyk 2005], wedtug ktoérych
udziat zb6z ogétem w zasiewach nie powinien
przekraczac¢ 75%, pszenicy —33%, ziemniaka i
buraka—25%, okopowych razem réwniez 25%.
Udziat rzepaku ograniczono do 30%, a kuku-

Tabela 1. Zalozenia dotyczace zmian cen i kosztow w
poszezegdlnych scenariuszach [rok 2006 =1]

Wyszezegdlnienie Indeksy zmian cen i
kosztow
scenariusz
PES ML OPT
Pszenica ozima 1 1,13 1,56
Pszenica jara 1 1,18 1,43
Jeczmien ozimy 1 1,23 1,29
Jeczmien jary 1 1,23 1,29
Pszenzyto 1 1,23 1,29
Zyto 1 1,23 1,29
Owies 1 1,23 1,29
Mieszanka zb 1 1,23 1,29
Kukurydza na ziarno 1 1,23 1,29
Rzepak 1 1,56 1,68
Ziemniaki 0,97 1,03 1,07
Buraki cukrowe 0.8 095 1
Mieko 1 1,06 1,14
Wolowina 1 1,03 1,08
Wieprzowina 1 1,04 1,21
Nawozy 1.3 1.3 1.3
Pestycydy 1,2 1,2 1,2
Nasiona 14 13 1,1
Pasze z zakupu 1.3 1.2 1.1
Energia 1.3 1,3 1.3
Koszty dzierzawy 1.2 1.2 1,2
Podatki i oplaty 1.5 1.5 1,5
Inne koszty 1.3 1,3 1,3
Praca najemna 1.5 1.5 1.5

Dochody spoza gospodarstwa 1,3 1,3 1,3

Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie danych
OECD 2008 i FAPRI 2007 (ceny) oraz zalozeniach
eksperckich (wskazniki zmian kosztow).

rydzy do 33%. W rozwazaniach pominigto mozliwo$¢ wprowadzenia do uprawy roslin o
catkowicie odmiennej technologii produkcji, o ile upraw takich nie byto w roku bazowym (np.

ziemniaki).
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CHARAKTERYSTYKA OBIEKTOW BADAWCZYCH

Podstawowe informacje o gospodarstwach stanowiacych podstawe konstrukcji roz-
wiazan modelowych zawarto w tabeli 2. Gospodarstwa, z ktérych kazde reprezentuje od-
mienny typ produkcyjny, wybrano metoda doboru celowego. Dane do analizy pozyskano
metoda wywiadu kierowanego — dotycza one zasztosci w 2006 roku. Powierzchnia bada-
nych gospodarstw ksztattowata si¢ w przedziale od 420 do 1156 ha. Trzy z badanych jedno-

Tabela 2. Charakterystyka wybranych gospodarstw

Wyszczegdnienie Typ gospodarstwa
mleczne trzodowe roslinne bydlo migsne
gospodarstwo  gospodarstwo spolka gospodarstwo
Forma prawna indywidualne  indywidualne indywidualne
Powierzchnia UR [ha], w tym: 955 473 1156 420
dzierzawy 955 457 1061 396
TUZ [ha] 60 - - 184
Liczba krow 320 - - 50
Liczba macior - 64 (cykl zamkniety) - -
Liczba SD ($redniorocznie) 554 99 - 126
Liczba pracownikow statych 22 5 15 2
Rodzinna sila robocza 0 2 0 3
Dominujaca klasa gleby v I III v

Zrédlo: badania wlasne.

Tabela 3. Charakterystyka produkcji roslnnej w badanych

stek funkcjonowatly w formie gospo-
gospodarstwach w roku 2006

darstw indywidualnych, jedna w

formie spotki. We wszystkich anali- ~ Wyszczegohienie Gospodarstwo
zowanych podmiotach wigkszos¢ mleczne trzodowe roslinne bydlo
areatu stanowily grunty dzierzawio- migsne
ne. Gospodarstwa te wykorzysty-  TUZ [ha] 60 - - 184
waly gtownie najemna sil¢ robocza. Zasiewy [ha], w tym [%] 895 473 1156 236
Wyposazone byly w nowoczesny i zboza 47 43 37 63
wysokowydajny sprzet rolniczy: cig- kukurydza na ziarno - 36 20 -
gniki duzej mocy, kombajny, agre- Ezrr;ffkl s
gaty uprawowe, opryskiwacze itd. rzepak 16 15 28 .
Gospodarstwa mleczne, trzodowe i straczkowe - 7 - -
ro$linne pod wzgledem intensywno- ~_ Pastewne na GO 38 - - 38
$ci produkcji mozna zaliczy¢ do  Plony [dtha]

do$¢ intensywnych (stosowatly ~ pszenica ozima - 05 60 -

R .. . jeczmien ozimy 75 58 - -
wyzsze niz przecigtne — wg GUS — jeczmiet jary 26 N ) )
dawki NPK i §rodkéw ochrony ro- pszenzyto 44 60 - 23
$lin), natomiast gospodarstwo z z7yto 50 45 - 25
b}fdiem miesnym okresli¢ mozna E?ﬂ(nif'y e o 50 0 = _26
mianem ekstensywnego. Szczegoto- rzepak ozimy 34 37 37 .
we informacje charakteryzujace buraki cukrowe - - 620 -
strukture zasiewéw i poziom plongw ~_ kukurydza na kiszonke 250 - - -
uzyskanych w badanych gospodar- ~ TUZ (zielona masa) 246 - - 180

stwach zawiera tabela 3.

Zrédlo: badania wlasne.
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WYNIKI BADAN Tabela 4. Struktura zasiewéw w badanych gospodarstwach dla wariantu
OPTYMALIZACJA 2013
Na podstawie danych Rodzaj Udzial upraw w scenariuszu [%]

empirycznych za rok 2006  uprawy BAZA PES ML OPT BAZA PES ML  OPT
zbudowano cztery modele

.. gospodarstwo mleczne gospodarstwo trzodowe
gospodarstw, odzwierciedla- oo " 5 a5 a5 o 5 > S
- . .. 0za
Jacerzeczywista organizacje dkurydz - 55 25 25 . b 3 3

iwyniki produkcyjno-ekono-  ziemmiaki - - ) } } _
miczne analizowanych go-  Buraki - - -
spodarstw wielkoobszaro- gtzrel’;(k 16 17252 %3 30030 30
wych(BAZA 2006).Mode- 527" 2o 5o O 5 1 1]
le w wersji bazowej dla roku

2006 stanowia punkt odnie-

gospodarstwo roslinne  gospodarstwo z bydlem migsnym

sienia do poréwnan zrozwia-  Z00%2 3737 37 3763 34 34 34
L Kukurydza 20 33 33 33 - 33033 33
zaniami dlaroku2013.Roz- g1 14 - . - - -
wiazanianarok 2013 przygo-  Rzepak 29 30 30 30 - 33 33 33
towano w dwoch warian- Pastewne - - - -3 - -

tach, tj. zakladajacym utrzy-  Zrodlo: badania wiasne.

manie bazowej struktury

produkcji (struktura identyczna w roku 2006 1 2013) oraz w wariancie z optymalizacja. Zastoso-
wana procedura optymalizacji (oparta na technice programowania liniowego) pozwolila przy
istniejacych i zatlozonych ograniczeniach technologiczno-organizacyjnych wyznaczy¢ opty-
malna strukturg produkcji roslinnej, ktora zapewniata osiagnigcie w danej sytuacji mozliwie
najlepszego wyniku ekonomicznego, co wynika z przyjetej funkcji celu. Dla gospodarstw
indywidualnych funkcje celu stanowil dochdd rolniczy, a dla spotki — zysk. Szczegotowe
zestawienie zmian w strukturze zasiewow badanych gospodarstw zestawiono w tabeli 4. W
gospodarstwie mlecznym optymalizacja struktury zasiewow oznacza zmniejszenie powierzch-
ni zbdz (najmniej w scenariuszu ,,pesymistycznym”, najwigcej w scenariuszu ,,najbardziej
prawdopodobnym’). W wyniku racjonalizacji procesu zywienia zwierzat mozliwa jest réwniez
redukcja powierzchni uprawy roslin pastewnych na gruntach ornych. W ich miejsce pojawi-
laby si¢ kukurydza na ziarno oraz zwigkszylyby si¢ zasiewy rzepaku (najmniej w scenariuszu
,pesymistycznym” najwigcej w ,,najbardziej prawdopodobnym™).

Znacznie mniejsze zmiany w strukturze zasiewow obserwuje si¢ w gospodarstwie trzodo-
wym. Z rozwiazania optymalnego wynika, iz dazac do osiagnigcia maksymalnie wysokiego
wyniku finansowego w roku 2013, niezaleznie od scenariusza sytuacji ekonomicznej, wskaza-
nym jest zmniejszenie udzialu zb6z o kilkanascie procent i rezygnacja z roslin straczkowych, a
zwigkszenie powierzchni obsiewanej rzepakiem. Ponadto, nalezy podkresli¢, iz kukurydza i
rzepak pojawily si¢ w rozwiazaniu optymalnym z maksymalnym dopuszczalnym udziatem.

Niewielkie zmiany w strukturze produkcji obserwuje si¢ takze w gospodarstwie roslin-
nym. Podstawowa z nich sprowadza si¢ do rezygnacji z produkcji burakéw cukrowych, co
jest efektem zatozonego znacznego pogorszenia oplacalnosci tej dziatalnosci w wyniku
przeksztatcen zapoczatkowanych reforma rynku cukru. Optymalne wykorzystanie powierzch-
ni zajmowanej w roku bazowym przez buraki oznacza przeznaczenie jej pod uprawe kukury-
dzy na ziarno. Powierzchnia zb6z i rzepaku pozostaje bez zmian. Optymalna struktura zasie-
wow jest identyczna w kazdym z trzech scenariuszy.
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Tabela 5. Dochdd roliczy netto (zysk) w przeliczeniu na gospodarstwo i
na 1 ha UR w poszczegolnych scenariuszach

Gospo- Wariant
darstwo BAZA 2013  OPTYMALIZACJA 2013
BAZA scenariusz
2006
lys.] PES ML OPT PES ML  OPT
BAZA 2006 = 100%
Dochéd rolniczy netto (zysk) na gospodarstwo
Mleczne 12243 52 101 127 60 123 166
Trzodowe 90,8 -124 160 314 427 895 1082
Roslinne 21704 37 124 162 65 133 184
Z bydlem
migsnym 1164 5 79 359 607 687
Dochdd rolniczy netto (zysk) na 1 ha UR [1]
Mleczne 1282 668 1292 1632 773 1579 2124
Trzodowe — 222 =274 353 695 946 1984 2396
Roslinne 1886 690 2340 3476 1229 2336 3046
Z bydlem
migsnym 277 14 106 219 966 1683 1905

Zrodlo: badanie wlasne.
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W przypadku gospodar-
stwa z bydlem migsnym gltow-
na zmiana w strukturze zasie-
woOw polega na rezygnacji z
uprawy roslin pastewnych
na gruntach ornych. Gospo-
darstwo to posiada 184 ha
trwatych uzytkow zielonych
(tab. 1), co w pelni pokrywa
zapotrzebowanie na pasze
objetosciowe dla utrzymy-
wanego stada bydla miesne-
go. Uprawiane ro$liny pa-
stewne to wieloletnie trawy
polowe, ktore byly na danej
powierzchni w chwili przeje-
cia gruntow w dzierzawe.
Dalsze przeznaczanie tej po-
wierzchni pod rosliny pa-
stewne w analizowanym

przypadku nalezy uznac za nieracjonalne. Optymalna struktura zasiewow oznacza takze zmniej-
szenie udziatu zbéz i wprowadzenie do uprawy rzepaku i kukurydzy z najwyzszym dopuszczal-
nymudziatlem. Udziat poszczegdlnych roslin, podobnie jak w gospodarstwie trzodowym i roslin-

nym jest jednakowy we wszystkich rozwazanych scenariuszach.

Zmiany w strukturze zasiewdw wplywaja na wyniki finansowe badanych gospodarstw.
Duza skala produkcji w gospodarstwach wielkoobszarowych sprawia, iz nawet stosunkowo
niewielkie przesunigcia w strukturze, kosztach i cenach powoduja znaczace efekty w bezwzgled-
nej wartosci wyniku finansowego, co potwierdzaja dane zawarte w tabeli 5.

W rozwiazaniach
bez optymalizacji
(BAZA 2013)we wszyst-
kich gospodarstwach
utrzymanie obecnej struk-
tury produkcji do roku
2013 wprzypadku zaistnie-
nia scenariusza ,,pesymi-
stycznego” powodowato-
by znaczace pogorszenie
wynikéw ekonomicznych.
Wynika to z przyjetych w
scenariuszu zatozen, we-
dhug ktérych przewidywa-
ny wzrost kosztow bedzie
szybszy niz wzrost przy-
chodéw w badanych go-
spodarstwach (tab. 6).

Tabela 6. Przychody i koszty na gospodarstwo w poszczegolnych scenariuszach

Gospo- Wariant
darstwo BAZA 2013  OPTYMALIZACIA 2013
BAZA scenariusz
Kategoria 2006
[tys. ] PES ML OPT PES ML  OPT
BAZA 2006 = 100%
Micme PrAvehody 5156 106 118 125 122 139 150
Koszty 3932 123 123 124 141 144 145
Todowe PrAvchody 1442104 126 137 148 183 198
[000WE Koszty 1352 119 124 126 129 136 139
. Przychody 5764 91 123 145 89 12 127
Rodlime ¢ Sy 3543 126 123 123 106 107 108
Zbydlem Przychody 735 104 109 116 197 239 253
miesnym Kosy ~ 618 122 123 123 167 170 172

Zrédlo: badanie wlasne.
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Wedtug zatozen scenariusza ,,najbardziej prawdopodobnego” (ML) zachowanie struktu-
ry bazowej oznaczaloby utrzymanie wyjsciowego poziomu dochodu (zysku) w gospodar-
stwach z bydtem mlecznym, poprawe w jednostkach specjalizujacych si¢ w trzodzie i produk-
cjiroslinnej oraz pogorszenie wyniku w gospodarstwie z bydlem migsnym. W gospodarstwie
z bydtem miesnym nastapitoby pogorszenie w stosunku do stanu z roku 2006 réwniez w
scenariuszu optymistycznym. Jest to rezultat przyjecia prognozy OECD przewidujacej rela-
tywnie niewielki wzrost cen wotowiny, ktory nie rekompensuje wystarczajaco zatozonego
wzrostu kosztow produkcji. Przy ekstensywnym sposobie produkcji i nieracjonalnym wyko-
rzystaniu powierzchni wzrost kosztow prowadzi do znaczacego obnizenia wyniku finansowe-
go. Wprowadzenie optymalnej struktury produkcji (OPTYMALIZACJA 2013) przynosi naj-
korzystniejsze efekty w gospodarstwach trzodowych i z bydtem migsnym. W tych podmio-
tach nawet w scenariuszu ,,pesymistycznym” nastgpuje znaczacy wzrost dochodu rolnicze-
go. Nalezy jednak zwroci¢ uwage na to, iz gospodarstwa te w roku bazowym odnotowaly
bardzo stabe wyniki (dochdd rolniczy w przeliczeniu na 1 ha nie przekraczal 300 zt i byt
wielokrotnie nizszy niz w gospodarstwie mlecznym i roslinnym). W przypadku gospodarstwa
mlecznego i roslinnego efekty optymalizacji struktury produkcji byly znacznie mniejsze. W
niekorzystnych warunkach (scenariusz pesymistyczny) pomimo optymalizacji nastapitby
spadek dochodu (zysku) do poziomu okoto 60% roku bazowego. W scenariuszu ,,najbardziej
prawdopodobnym” wzrost dochodu w gospodarstwie mlecznym wskutek optymalizacji wy-
niostby 23% (bez optymalizacji 1%), a w roslinnym 33% (bez optymalizacji 24%). W efekcie
optymalizacji dysproporcje pomigdzy gospodarstwami w wysokosci dochodu (zysku) na 1
ha uleglyby znacznemu zmniejszeniu (tab. 5). W okresie bazowym wahaty si¢ one od nieco
ponad 200 z w gospodarstwie trzodowym do prawie 1900 zt, a w wyniku optymalizacji
réznice nie przekraczalyby kilkudziesigciu procent.

We wszystkich analizowanych gospodarstwach nalezy zauwazy¢ znaczacy wplyw za-
lozonego scenariusza warunkow rynkowych na wyniki finansowe gospodarstw. Przy za-
chowaniu bazowej struktury produkcji zalozenie mniej korzystnej sytuacji rynkowej jest
szczegolnie dotkliwe w skutkach dla gospodarstw produkujacych zywiec wieprzowy i wo-
lowy. Porownujac sytuacje tych gospodarstw we wszystkich trzech scenariuszach mozna
zauwazyc¢, ze bazowa formuta gospodarstwa produkujacego bydlto migsne nie wytrzymuje
warunkow roku 2013. Wynik finansowy gospodarstwa trzodowego charakteryzuje si¢ duza
zaleznoscia od zatozonych cen zywca wieprzowego. Optymalizacja powoduje poprawe
wyniku finansowego gospodarstw produkujacych zywiec, prowadzac do zblizenia jego
poziomu w przeliczeniu na
hektar do pozostatych gospo-
darstw. Gospo- Udziat doplat w wariancie [%]

Optymalizacja struktury ~— darstwo BAZA 2013 OPTYMALIZACJA 2013
produkcji prowadzaca do po-
prawy wynikow ekonomicz-
nych powoduje zmniejszenie

Tabela 7. Udzat doplat w dochodze roliczym (zysku)

BAZA scenariusz
2006  pgs ML OPT PES OPT ML

znaczenia doplat bezposred- BAZA_2006 = 100%
nich w tworzeniu dochodu we ~ Mleczne 48 100 53 47 81 41 34
. . . Roslime 44 93 28 21 52 28 24
scenariuszach w poréwnaniu
Z bydlem

zwariantami bez optymalizacji  migsnym 277 >100 >100 >100 65 40 38
(tab. 7). W gospodarstwie trzo-

Zrédlo: badanie wlasne.
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dowym i z bydlem migesnym zachowanie obecnej struktury zasiewdéw powoduje, ze niezaleznie
od scenariusza platnosci bezposrednie sa wyzsze od dochodu rolniczego.

WNIOSKI

Analiza wynikéw liniowego modelu optymalizacyjnego pozwala na wyciagnigcie na-

stepujacych wnioskow:

L.

Istnieja znaczne mozliwosci poprawy sytuacji dochodowej gospodarstw w wyniku
optymalizacji struktury zasiewow. Nawet stosunkowo niewielkie zmiany ze wzgledu na
duza skalg produkcji w gospodarstwach wielkoobszarowych moga skutkowa¢ znacz-
nymi zmianami w wielkosci wyniku finansowego. Z grupy badanych gospodarstw
pozytywny efekt optymalizacji struktury produkcji jest najwigkszy w gospodarstwach
trzodowym i z bydlem migsnym, w ktérych odpowiednie dostosowania struktury pro-
dukcji moga skutkowac kilkukrotnym zwigkszeniem wielkosci dochodu rolniczego. W
bardziej racjonalnie zorganizowanych gospodarstwach roslinnym i mlecznym efekty
optymalizacji réwniez wystepuja, ale sa mniej znaczace.

W warunkach scenariusza ,,pesymistycznego” brak odpowiednich dostosowan struk-
tury produkcji, bedzie skutkowat znaczacym pogorszeniem wynikéw ekonomicznych
badanych gospodarstw (w gospodarstwach mlecznym i ro§linnym nawet w wariancie
z optymalizacja struktury produkcji). W szczegdlnosci, narazone jest gospodarstwo
najbardziej ekstensywne, produkujace bydlo migsne, ktére bez zmiany struktury pro-
dukcji nie jest w stanie utrzymac poziomu dochodu rolniczego na bazowym poziomie w
roku 2013 nawet przy zalozeniu wystgpowania scenariusza optymistycznego.

O ile w gospodarstwie z bydtem migsnym optymalizacja jest gtdwnym czynnikiem po-
prawy wynikéw finansowych, to w gospodarstwie trzodowym optymalizacja oraz ko-
rzystne zmiany cen (w scenariuszu najbardziej prawdopodobnym i optymistycznym)
maja rowne znaczenie.

Po ustaleniu struktury produkcji w wyniku optymalizacji réznice w dochodzie (zysku)
przeliczonym na hektar UR sa znacznie mniejsze niz w roku bazowym. We wszystkich
typach gospodarstw zmiany w sytuacji rynkowej powoduja podobne zmiany w pozio-
mie dochodu rolniczego (zysku).

Poziom dochodu rolniczego (zysku) w analizowanych gospodarstwach wielkoobsza-
rowych byt silnie determinowany wysokos$cia doptat bezposrednich. Szczegolnie waz-
ne okazalo si¢ to w scenariuszu ,,pesymistycznym”, co wskazuje, iz znaczenie doptat
dla funkcjonowania gospodarstw ro$nie w miare pogarszania si¢ relacji cenowo-kosz-
towych.



84 P. SULEWSKI, A. WAS

LITERATURA

Baseline 2007 Outlook for EU and Irish Agriculture. 2007: FAPRI.

Guzewicz W. 2008: Wielkoobszarowe gospodarstwa rolne po integracji z Unia Europejska. Nowe Zycie
Gospodarcze, 4, (12 marca).

Komisja Europejska. 2008: Wniosek Komisji Wspdlnot Europejskich COM. 306/4. Bruksela.

Kus J., Jonezyk K. 2005: Dobra Praktyka Rolnicza w gospodarstwie rolnym. Materialy szkoleniowe.
Radom

Majewski E., Guba W., Dalton G., Was A. 2007: Oszacowanie ryzyka dochodow rolniczych w gospodar-
stwach mlecznych w Polsce na tle gospodarstw innych kierunkéw produkeji w warunkach roznych
scenariuszy polityki rolnej. Roczniki Nauk Rolniczych, seria G, t. 93, z.1.

Rocznik Statystyczny Rolnictwa. 2006. 2007: GUS, Warszawa.

Straszewski S. 2002: Perspektywy gospodarstw wielkoobszarowych w Polsce po integracji z UE. Zagad-
nienia Ekonomiki Rolnej, 2-3.

Working Party on Agricultural Policies and Markets The OECD-FAO Agricultural Outlook 2008-2017.
2008: OECD.

Wyniki Powszechnego Spisu Rolnego.2003: GUS, Warszawa.

Adam Was Piotr Sulewski

LARGE SCALE FARMS IN DIFFERENT POLICY SCENARIOS FOR 2013 YEAR -
CASE STUDY

Summary

Large size farms despite of small share in the population of farms in Poland are an important part
of the agricultural sector due to their share in total supply of agricultural production. The paper aims to
investigate direction of changes in production structure and income situation of most common Polish
large farm types in different policy scenarios. For each of considered dairy, pig, cattle and arable farm an
optimization linear programming model has been set up. Results show that there is still a field for
improvements in production patterns of agricultural holdings modelled. Optimization of the cropping
structure results with a meaningful farm income increase and less dependency on direct payments.
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