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P atno ci ONW a regionalne zró nicowanie dochodu 
z rodzinnego gospodarstwa rolnego w Polsce 

The LFA payments and regional differentiation of farm net 
income in Poland 

Synopsis. Badano zale no  dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego od miejsca prowadzenia 
dzia alno ci oraz znaczenie p atno ci ONW w wyrównywaniu dochodowo ci gospodarstw rolnych 
zlokalizowanych w poszczególnych regionach FADN. Stwierdzono, e w okresie obj tym badaniem 
istnia  statystycznie istotny, ale s aby, zwi zek mi dzy dochodem z rodzinnego gospodarstwa rolnego 
na osob  pe nozatrudnion  z rodziny a lokalizacj  gospodarstwa (regionem FADN). P atno ci
kompensacyjne nie zmniejszy y si y tej zale no ci.

S owa kluczowe: p atno  ONW, dochód z rodzinnego gospodarstwa rolnego, regiony FADN, 
weryfikacja hipotez statystycznych, test niezale no ci, pomiar si y zale no ci.

Abstract. The relationship between the Farm Net Income and the location of agricultural activity as 
well as the importance of LFA payments in equalizing the profitability of farms located in different 
FADN regions were examined. It was found that during the survey period there was a statistically 
significant but weak relationship between the Farm Net Income per Family Workers Unit (FWU) and 
the location of farm (FADN region). The compensatory payments did not reduce the strength of this 
relationship.

Key words: LFA payment, Farm Net Income, FADN regions, statistical hypothesis testing, test of 
independence, measurement of degree of dependence 

Wst p

Wsparcie dla obszarów o mniej korzystnych warunkach gospodarowania powinno 
przyczynia  si  do ci g o ci korzystania z u ytków rolnych, zachowania terenów wiejskich 
oraz utrzymania i promowania trwa ych systemów gospodarki rolnej [Rozporz dzenie… 
1999]. Zgodnie z za o eniami, cele te maj  zosta  osi gni te dzi ki rekompensacie ró nic 
w kosztach wynikaj cych z prowadzenia dzia alno ci rolniczej w gorszych od przeci tnych 
warunkach gospodarowania [Czapiewski i Niew g owska 2006]. P atno  ONW2 powinna 
wi c niwelowa  ró nice w dochodowo ci gospodarstw rolnych b d ce nast pstwem 
niejednolitych, przede wszystkim pod wzgl dem przyrodniczym, warunków prowadzenia 
dzia alno ci rolniczej. 

1 Mgr in ., e-mail: adriansadlowski@wp.pl. 
2 P atno  ONW to pomoc finansowa wspieraj ca gospodarowanie na obszarach górskich i innych obszarach 
o niekorzystnych warunkach gospodarowania (ONW).
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Poniewa  celem p atno ci ONW jest przeciwdzia anie zaniechaniu dzia alno ci
rolniczej na obszarach o mniej korzystnych warunkach gospodarowania przez wspieranie 
dochodów rolników prowadz cych dzia alno  na tych obszarach, podstaw  ewaluacji 
skuteczno ci tego instrumentu jest analiza jego oddzia ywania na dochody gospodarstw 
rolnych. 

Na podstawie bada  przeprowadzonych w Niemczech sformu owano wniosek, e
warunkiem osi gni cia bardziej zadowalaj cego poziomu kompensacji dochodów za 
pomoc  p atno ci ONW jest bardziej znacz ce zró nicowanie wsparcia oraz silniejsza 
koncentracja przestrzenna pomocy [Dickel 2011]. Podobnie, badania przeprowadzone 
w Austrii wykaza y, e p atno ci ONW nie zapewni y pe nej kompensacji ró nic
w dochodach mi dzy gospodarstwami o korzystnym po o eniu a gospodarstwami 
prowadz cymi dzia alno  na terenach zakwalifikowanych jako ONW [Hovorka 2011]. 

Podj ta w pracy tematyka p atno ci ONW równie  dotyczy aspektu oddzia ywania 
tego instrumentu na dochody gospodarstw rolnych, a bardziej konkretnie jego znaczenia 
w niwelowaniu przestrzennego zró nicowania dochodów gospodarstw rolnych, 
wynikaj cego z niejednolitych warunków prowadzenia dzia alno ci rolniczej w Polsce. 

P atno ci ONW realizowane s  w Polsce od momentu przyst pienia do Unii 
Europejskiej, tj. od 2004 r. S  to p atno ci obszarowe z wbudowanym mechanizmem 
degresji, który niweluje korzy ci osi gane przez du e gospodarstwa w zwi zku
z wyst powaniem ekonomii skali. Degresywno  wsparcia powoduje, e od momentu 
przekroczenia pierwszego progu powierzchniowego, wynosz cego 50 ha, rednia stawka 
p atno ci ONW3 w gospodarstwie spada wraz ze wzrostem powierzchni zadeklarowanej do 
tej p atno ci.

Bior c pod uwag  przyj te cele p atno ci, prawid owe wdro enie tego instrumentu 
wymaga wyodr bnienia obszarów ONW (i stref w ramach tych obszarów) na podstawie 
w a ciwie dobranych kryteriów oraz okre lenia odpowiednich stawek p atno ci
w poszczególnych strefach, adekwatnych do ró nic w przeci tnych kosztach prowadzenia 
dzia alno ci.

Cel i metoda bada

Celem pracy jest ustalenie, czy w Polsce istnieje statystycznie istotny zwi zek mi dzy
dochodem z rodzinnego gospodarstwa rolnego pe nozatrudnionego cz onka rodziny 
a regionem prowadzenia dzia alno ci, a je li tak, to czy zale no  ta jest silniejsza, gdy nie 
uwzgl dni si  cz ci dochodu uzyskanego z tytu u p atno ci ONW. W zwi zku z tym 
metod  wnioskowania statystycznego badano zale no ci mi dzy nast puj cymi parami 
cech:

cech  jako ciow  X „lokalizacja rodzinnego gospodarstwa rolnego” oraz cech
ilo ciow  ci g  Y1 „dochód z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osob
pe nozatrudnion  z rodziny”, 

3 W 2009 r. podstawowe stawki p atno ci ONW wynosi y: 179 PLN/ha na obszarze strefy nizinnej I, 264 PLN/ha 
na obszarze strefy nizinnej II oraz na obszarze ze specyficznymi utrudnieniami, 320 PLN/ha na obszarze górskim 
[Rozporz dzenie… 2009]. 
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Rys. 1. Sposób obliczania dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osob  pe nozatrudnion  z rodziny 

Fig. 1. Calculation method of the Farm Net Income per Family Work Unit 

ród o: [Goraj i in. 2010]. 
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Tabela 1. Tablica liczebno ci obserwowanych i teoretycznych dla cech X i Y1, dane dla 2009 r. 

Table 1. Table of observed and theoretical frequencies for variables X i Y1, data for 2009 

Dochód z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osob  pe nozatrudnion  rodziny  
[tys. z /FWU] (Y1)Region (X)

poni ej 6 [6; 12) [12; 18) [18; 24) [24; 30) [30; 36) [36; 42) [42; 48) [48; 54) 54 i 
wi cej

Razem 

Pomorze 
i Mazury 415 214 199 172 134 120 79 58 73 435 1 899 

Wielkopolska 
i l sk 771 551 470 391 372 276 246 206 156 1 019 4 458 

Mazowsze
i Podlasie 1 206 761 588 454 329 238 174 132 95 545 4 522 

Ma opolska
i Pogórze 380 245 171 123 99 61 48 38 29 185 1 379 

Razem 2 772 1 771 1 428 1 140 934 695 547 434 353 2 184 12 258 

 Liczebno ci teoretyczne 
i                    j 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

Razem 

1 429 274 221 177 145 108 85 67 55 338 1 899 
2 1 008 644 519 415 340 253 199 158 128 794 4 458 
3 1 023 653 527 421 345 256 202 160 130 806 4 522 
4 312 199 161 128 105 78 62 49 40 246 1 379 
Razem 2 772 1 771 1 428 1 140 934 695 547 434 353 2 184 12 258 

ród o: opracowanie w asne na podstawie niepublikowanych danych Polskiego FADN. 

Formalny zapis sprawdzanej hipotezy o niezale no ci dochodu z rodzinnego 
gospodarstwa rolnego na osob  pe nozatrudnion  z rodziny, nieuwzgl dniaj cego dop at do 
obszarów o niekorzystnych warunkach gospodarowania (Y2), od regionu prowadzenia 
dzia alno ci (X) oraz alternatywnej wobec niej hipotezy H1 przedstawia si  tak samo jak 
zapis hipotez dla cech X i Y1.

Dane empiryczne oraz liczebno ci teoretyczne odnosz ce si  do roku 2009, które 
pos u y y do obliczenia statystyki 2 dla cech X i Y2 zestawiono w tabeli 2. Wyznaczona 
na podstawie wzoru (5) warto  statystyki 2 wynosi 450,27, a wi c jest wi ksza ni
warto  teoretyczna 11,402

27;05,0  wyznaczaj ca obszar krytyczny, dlatego sprawdzana 
hipoteza zosta a odrzucona. Oznacza to, e na poziomie istotno ci =0,05 badany zwi zek
jest statystycznie istotny. 

Warto  wspó czynnika V-Cramera, obliczonego na podstawie wzoru (6), wynosi 
0,11, co oznacza bardzo s ab  zale no  mi dzy cechami X i Y2 w 2009 r. 

Te same warto ci wspó czynnika V-Cramera dla cech X i Y1 oraz dla cech X i Y2
wskazuj , e p atno  ONW nie zniwelowa a bardzo s abej zale no ci dochodu od 
lokalizacji gospodarstwa, która wyst powa a w 2009 r. Niemniej jednak wy sza warto
statystyki 2 dla oblicze  zwi zków lokalizacji i dochodów nie uwzgl dniaj cych dop at
ONW ni  warto  tej statystyki dla oblicze  uwzgl dniaj cych te dop aty wskazuje, e
instrument ten sprzyja  niwelowaniu ró nic w dochodowo ci gospodarstw rolnych 
prowadz cych dzia alno  w poszczególnych regionach FADN.
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Tabela 2. Tablica liczebno ci obserwowanych i teoretycznych dla cech X i Y2, dane dla 2009 r.

Table 2. Table of observed and theoretical frequencies for variables X i Y2, data for 2009 

Dochód z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osob  pe nozatrudnion  z rodziny 
nieuwzgl dniaj cy dop at do obszarów o niekorzystnych warunkach gospodarowania [tys. 

z /FWU] (Y2)Region (X)

poni ej 6 [6; 12) [12; 18) [18; 24) [24; 30) [30; 36) [36; 42) [42; 48) [48; 54) 54 i wi cej

Razem 

Pomorze 
i Mazury 504 208 201 150 138 96 78 62 72 390 1 899 

Wielkopolska 
i l sk 872 557 476 383 341 274 235 209 138 973 4 458 

Mazowsze
i Podlasie 1 358 771 562 434 303 221 162 118 93 500 4 522 

Ma opolska
i Pogórze 411 245 163 119 91 55 53 30 29 183 1 379 

Razem 3 145 1 781 1 402 1 086 873 646 528 419 332 2 046 12 258 

 Liczebno ci teoretyczne 
i                    j 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 

Razem 

1 487 276 217 168 135 100 82 65 51 317 1 899 
2 1 144 648 510 395 317 235 192 152 121 744 4 458 
3 1 160 657 517 401 322 238 195 155 122 755 4 522 
4 354 200 158 122 98 73 59 47 37 230 1 379 
Razem 3 145 1 781 1 402 1 086 873 646 528 419 332 2 046 12 258 

ród o: opracowanie w asne na podstawie niepublikowanych danych Polskiego FADN.  

Dla wszystkich pozosta ych lat zawieraj cych si  w okresie obj tym badaniem, na 
przyj tym poziomie istotno ci  = 0,05, zwi zek mi dzy cechami X i Y1 oraz X i Y2 jest 
statystycznie istotny. 

Tabela 3. Warto ci wspó czynnika V-Cramera dla cech X i Y1 oraz X i Y2 odnosz ce si  do lat 2004-2009 

Table 3. Value of the V-Cramer coefficients for variables X and Y1, as well as X and Y2 for 2004-2009 

   Rok   
2004 2005 2006 2007 2008 2009 

X i Y1 X i Y2 X i Y1 X i Y2 X i Y1 X i Y2 X i Y1 X i Y2 X i Y1 X i Y2 X i Y1 X i Y2

0,13 0,13 0,10 0,10 0,10 0,09 0,10 0,10 0,10 0,09 0,11 0,11 

ród o: obliczenia w asne na podstawie niepublikowanych danych Polskiego FADN. 

Z zestawionych w tabeli 3 warto ci wspó czynnika V-Cramera wynika, e w ka dym 
roku badanego okresu zale no  zmiennych Y1 i Y2 od cechy X by a bardzo s aba. Si a
zale no ci pozostawa a na wzgl dnie stabilnym poziomie w ca ym okresie obj tym 
badaniem. Tylko w dwóch przypadkach (w roku 2006 oraz w roku 2008) warto
wspó czynnika V-Cramera by a ró na dla poszczególnych par cech. Wprawdzie ró nica
mi dzy tymi warto ciami by a niewielka, jednak e mniejsza warto  wspó czynnika 
V-Cramera dla cech X i Y2 ni  dla cech X i Y1 wskazywa aby, e w 2006 r. i 2008 r. 
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p atno ci ONW nieznacznie nasili y zale no  dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego 
na osob  pe nozatrudnion  z rodziny od miejsca prowadzenia dzia alno ci rolniczej 
(regionu FADN). 

Podsumowanie i wnioski 

Uzyskane wyniki wskazuj , e w okresie obj tym badaniem istnia a statystycznie 
istotna zale no  dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osob  pe nozatrudnion
rodziny od regionu prowadzenia dzia alno ci rolniczej (lokalizacji gospodarstwa). Si a tej 
zale no ci by a bardzo s aba i pozostawa a na tym samym poziomie równie  wtedy, gdy 
w dochodach gospodarstw nie uwzgl dniono dop at otrzymywanych z tytu u
gospodarowania na obszarach górskich i innych obszarach o niekorzystnych warunkach 
gospodarowania (ONW). 

Oznacza to, e zró nicowanie warunków prowadzenia dzia alno ci mi dzy regionami 
FADN w niewielkim stopniu przek ada si  na dochodowo  gospodarstw rodzinnych 
w poszczególnych regionach, a p atno  ONW nie niweluje bardzo s abej zale no ci
dochodu od lokalizacji na poziomie regionów FADN.
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