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S y n o p s i s: Wyniki badañ zamieszczone w opracowaniu dotycz¹ problematyki
efektywno�ci produkcji mleka w gospodarstwach nale¿¹cych do Europejskiego Stowa-
rzyszenia Producentów Mleka. Dane do badañ uzyskano z Raportu EDF � 2006. Analizy
danych dokonano przy u¿yciu metody DEA, a w celu nadania badanym gospodarstwom
rang pos³u¿ono siê metod¹ DEA EMS (Efficiency Measurement System).

WSTÊP

Celem badañ by³o okre�lenie poziomu efektywno�ci produkcji mleka w 2005 r. w gospo-
darstwach nale¿¹cych do Europejskiego Stowarzyszenia Producentów Mleka (EDF) z wy-
korzystaniem metody DEA (Data Envelopment Analysis).

Badaniami objêto 262 gospodarstwa z 16 krajów Europy (tab. 1), których dane doty-
cz¹ce ekonomiki produkcji mleka zosta³y opublikowane w Raporcie EDF � 2006. Badan¹
zbiorowo�æ gospodarstw analizowano w nastêpuj¹cych uk³adach:
� zbiorowo�æ ogólna (n = 262),
� gospodarstwa polskie nale¿¹ce do EDF (n = 28),
� gospodarstwa ma³e (do 150 szt. krów) (n = 188),
� gospodarstwa du¿e (powy¿ej 150 krów) (n = 74).

Metoda DEA (Data Envelopment Analysis) wykorzystana w badaniach bazuje na pro-
gramowaniu liniowym i s³u¿y do pomiaru relatywnej efektywno�ci badanych obiektów w
sytuacji, w której przez istnienie wielokrotnych nak³adów i wielokrotnych efektów pomiar
efektywno�ci jest utrudniony. Miar¹ porównawcz¹ w tej metodzie jest ró¿nica efektywno-
�ci. Jest to metoda nieparametryczna, a w obliczanej funkcji mo¿na uwzglêdniæ ró¿ne tech-
nologie produkcji, pracoch³onno�æ, zmienne �rodowiskowe itp. [Rusielik 1999, 2000].

Wyj�ciowym za³o¿eniem metody DEA jest odniesienie koncepcji produktywno�ci, de-
finiowanej jako iloraz pojedynczego nak³adu i pojedynczego efektu, do sytuacji wielowy-
miarowej. Dysponuj¹c efektami s i nak³adami m efektywno�æ obiektu przyjmie postaæ [Ro-
gowski 1998]:
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EFEKTYWNO�Æ   =

gdzie:
ur � wagi, okre�laj¹ce wa¿no�æ poszczególnych
efektów,
 vi � wagi, okre�laj¹ce wa¿no�æ poszczególnych
nak³adów.

Podstawow¹ charakterystyk¹ mode-
lu DEA jest to, ¿e m nak³adów i s ró¿nych
efektów sprowadzone zostaj¹ do wielko-
�ci syntetycznych. Umo¿liwia to wylicze-
nie wspó³czynnika efektywno�ci, który w
zadaniu programowania liniowego jest
funkcj¹ celu, poddan¹ maksymalizacji dla
ka¿dego obiektu.

Zadanie programowania liniowego
jest rozwi¹zywane dla wszystkich n bada-
nych obiektów. Celem optymalizacji w mo-
delu jest znalezienie minimalnej warto�ci
Q, przy której mo¿liwe jest zredukowanie
nak³adów lub wykorzystywanych zaso-
bów, przy za³o¿eniu osi¹gniêcia tego sa-
mego efektu. Gdy nie jest mo¿liwe znale-
zienie takiej warto�ci, wówczas Q = 1, co
oznacza, ¿e nie istnieje bardziej korzystna

kombinacja nak³adów, pozwalaj¹ca na osi¹gniêcie przez przedsiêbiorstwo tych samych
efektów, a wiêc obiekt jest ekonomicznie efektywny. Natomiast, gdy Q < 1, to istnieje
bardziej efektywna kombinacja nak³adów umo¿liwiaj¹ca osi¹gniêcie tych samych efektów.

Wielko�ci nak³adów s¹ podstawowymi zmiennymi wp³ywaj¹cymi na decyzje, a modele
uwzglêdniaj¹ce zmienne efekty skali pozwalaj¹ na unikniêcie wp³ywu braku optymalnych
warunków funkcjonowania na efektywno�æ skali. W badaniach zastosowano modele zo-
rientowane na nak³ady (odpowiadaj¹ na pytanie: o ile mog¹ byæ proporcjonalnie zreduko-
wane badane nak³ady bez zmiany uzyskiwanego efektu) oraz zastosowano modele zorien-
towane na efekty (output), przy za³o¿eniu sta³ych (CRS) i zmiennych (VRS) efektów skali.

Przyjêcie analizy CRS jest odpowiednie tylko wtedy, gdy wszystkie badane obiekty
operuj¹ w podobnych warunkach, a osi¹gana efektywno�æ skali jest optymalna. Zmienne
warunki gospodarowania, np.: ograniczenie technologiczne, zró¿nicowane warunki �rodo-
wiska, ograniczenia finansowe itp., mog¹ spowodowaæ, ¿e badany obiekt (w tym przypad-
ku gospodarstwo) nie bêdzie funkcjonowa³ w optymalnym uk³adzie. Zastosowanie modelu
VRS pozwala unikn¹æ wp³ywu braku optymalnych warunków funkcjonowania obiektów na
skalê efektywno�ci [Coelli i in. 1988].

W celu nadania rang badanym grupom gospodarstw pos³u¿ono siê wersj¹ metody
DEA oprogramowan¹ Scheela [www.wiso.uni-dortmund.de/lsfg/or/scheel/ems], a nazywan¹
modelem super efektywno�ci. W modelu super efektywno�ci DEA zastosowano procedurê
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)EI(aidnalrI 21 3 9
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)UH(yrgêW 01 01 -

)TI(yhco³W 61 3 31

)KD(ainaD 8 1 7

)ED(ycmeiN 13 31 81

)UL(grubmeskuL 6 1 5

)TA(airtsuA 1 - 1

)KS(ajcawo³S 6 5 1

)ES(ajcewzS 5 1 4

)LP(aksloP 82 21 61

mezaR 262 47 81
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rangowania zaproponowan¹ w pracy Andersena, Petersena [1993]. Od strony matematycz-
nej model super efektywno�ci DEA jest identyczny z modelem konwencjonalnym. Wynik
obliczeñ mo¿e byæ wy¿szy od 1, a bardzo wysokie wyniki wskazuj¹, ¿e badane gospodar-
stwo jest wysoce wyspecjalizowane i z tego powodu nie mo¿e byæ porównywane z innymi
gospodarstwami badanej zbiorowo�ci. Do obliczeñ przyjêto nastêpuj¹ce zmienne:

Y1 � przychody z produkcji mleka,
Y

2
 � przychody ze sprzeda¿y byd³a,

x
1 
� koszty ¿ywienia (pasze z zakupu oraz nawozy, materia³ siewny, �rodki chemiczne
   zu¿yte do produkcji pasz w³asnych),

x2 � koszty weterynaryjne i inseminacji,
x

3
 � pozosta³e koszty bezpo�rednie,

x4 � koszty pracy,
x5 � ca³kowite koszty kapita³u,
x

6
 � liczba krów.

Warto�ci poszczególnych zmiennych (oprócz liczby krów w gospodarstwie s¹ wyra¿o-
ne w euro na 100 kg mleka o zawarto�ci 4% t³uszczu (FCM).

WYNIKI BADAÑ

W zbiorowo�ci ca³kowitej (tab. 2) badanych go-
spodarstw przeciêtny wska�nik efektywno�ci CRS w
modelu ukierunkowanym na nak³ady (input) wyniós³
0,840, co oznacza, ¿e analizowane gospodarstwa mog¹
obni¿yæ poziom analizowanych nak³adów o 16%. Naj-
ni¿szymi wska�nikami efektywno�ci CRS charakteryzo-
wa³y siê gospodarstwa z Wêgier (0,657), Szwecji (0,695),
Luksemburga (0,728), Danii (0,786), za� najwy¿sze wska�-
niki efektywno�ci CRS wykazywa³y gospodarstwa mlecz-
ne z Austrii (1,000), ze Szwajcarii (0,994), Irlandii (0,924)
i Polski (0,921).

Najni¿szymi wska�nikami efektywno�ci CRS cha-
rakteryzowa³y siê gospodarstwa z Wêgier (0,657), Szwe-
cji (0,695), Luksemburga (0,728), Danii (0,786), za� naj-
wy¿sze wska�niki efektywno�ci CRS wykazywa³y go-
spodarstwa mleczne z Austrii (1,000), ze Szwajcarii (0,994),
Irlandii (0,924) i Polski (0,921).

W modelu uwzglêdniaj¹cym VRS ukierunkowanym
na nak³ady (input) przeciêtny wska�nik efektywno�ci
VRS wyniós³ 0,857. Najni¿szymi wspó³czynnikami efek-
tywno�ci w tym modelu charakteryzowa³y siê gospo-
darstwa z nastêpuj¹cych krajów: Szwecji (0,712), Wê-
gier (0,727), Luksemburga (0,752), Niemiec (0,799), za�
najwy¿szymi gospodarstwa z Austrii (1,000), ze Szwaj-
carii (0,995), Polski (0,938) i Irlandii (0,931).

ikin�akswentêicezrP.2alebaT
SRViSRCjenzcinhcetic�onwytkefe
jetiwok³acic�oworoibzaldenozcilbo

*jarK SRC I_SRV O_SRV

TA 000,1 000,1 000,1

HC 499,0 599,0 499,0

EI 429,0 139,0 749,0

LP 129,0 839,0 059,0

EB 778,0 388,0 398,0

SE 078,0 088,0 519,0

LN 168,0 868,0 888,0

KU 458,0 978,0 798,0

TI 328,0 568,0 229,0

RF 108,0 218,0 538,0

ED 297,0 997,0 648,0

KS 787,0 128,0 778,0

KD 687,0 608,0 478,0

UL 827,0 257,0 708,0

ES 596,0 217,0 687,0

UH 756,0 727,0 067,0

ainder� 048,0 758,0 688,0

.1.batwkajwójarkelobmys*
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W modelu ukierunkowanym na efekty (output) uwzglêdniaj¹cym VRS, przeciêtny wska�-
nik efektywno�ci technicznej VRS dla zbiorowo�ci ca³kowitej wyniós³ 0,886. Najni¿szymi
wska�nikami efektywno�ci technicznej VRS w tej grupie charakteryzowa³y siê gospodar-
stwa z nastêpuj¹cych krajów: Wêgier (0,760), Szwecji (0,786), Luksemburga (0,807), Francji
(0,835). Najwy¿szymi wska�nikami efektywno�ci technicznej VRS charakteryzowa³y siê
gospodarstwa rolników z Austrii (1,000), Szwajcarii (0,994), Polski (0,950) i Irlandii (0,947).

Dla gospodarstw polskich przeciêtny wska�nik efektywno�ci technicznej CRS, obli-
czony w zbiorowo�ci ca³kowitej gospodarstw EDF wynosi³ 0,921, wska�nik efektywno�ci
technicznej VRS obliczony dla modelu ukierunkowanego na nak³ady (input) wyniós³ 0,938.
Dla modelu ukierunkowanego na efekty (output) wska�nik efektywno�ci technicznej VRS
wynosi³ 0,950.

EFEKTYWNO�Æ DU¯YCH I MA£YCH GOSPODARSTW

W celu okre�lenia efektywno�ci du¿ych i ma³ych gospodarstw podzielono gospodar-
stwa na dwie grupy. Do grupy ma³ych gospodarstw zaliczono te gospodarstwa, które
posiada³y stada do 150 krów, do grupy du¿ych gospodarstw zaliczono te gospodarstwa,
które posiada³y stada powy¿ej 150 krów.

W modelu zorientowanym na
nak³ady (input) �redni wspó³czynnik
efektywno�ci technicznej CRS dla
badanych du¿ych gospodarstw wy-
niós³ 0,885 (tab. 3). Najni¿szymi
wska�nikami efektywno�ci technicz-
nej CRS charakteryzowa³y siê gospo-
darstwa wêgierskie (0,693), szwedz-
kie (0,812), niemieckie (0,882) oraz
s³owackie (0,887). Najwy¿sze wspó³-
czynniki efektywno�ci CRS wykaza-
³y gospodarstwa w³oskie (0,982),
holenderskie (0,964), irlandzkie
(0,946) i polskie (0,920).

W omawianym modelu przeciêt-
ny wska�nik efektywno�ci technicz-
nej VRS dla gospodarstw du¿ych
wyniós³ 0,915. Najni¿sze wska�niki
efektywno�ci wykazywa³y gospo-
darstwa du¿e z Wêgier (0,778), Szwe-
cji (0,833), Niemiec (0,898), za� naj-
wy¿sze z Holandii (0,971), Danii
(0,971) oraz W³och (1,000).

W modelu zorientowanym na
efekty (output) przeciêtny wska�nik
efektywno�ci technicznej VRS obli-
czony dla grupy du¿ych gospodarstw

iSRCjenzcinhcetic�onwytkefeikin�akswentêicezrP.3alebaT
wtsradopsoghcy³amihcy¿udic�oworoibzaldenozcilboSRV

*jarK SRC I_SRV O_SRV

e¿ud e³am e¿ud e³am e¿ud e³am

TA - 000,1 - 000,1 - 000,1

EB - 778,0 - 388,0 - 498,0

HC - 499,0 - 599,0 - 499,0

ED 288,0 397,0 898,0 208,0 369,0 438,0

KD 898,0 887,0 179,0 597,0 099,0 468,0

SE - 578,0 - 788,0 - 029,0

RF - 108,0 - 218,0 - 638,0

UH 396,0 - 877,0 - 758,0 -

EI 649,0 139,0 649,0 939,0 399,0 749,0

TI 289,0 358,0 000,1 488,0 000,1 829,0

UL 398,0 827,0 109,0 557,0 289,0 308,0

LN 469,0 268,0 179,0 278,0 189,0 688,0

LP 029,0 369,0 049,0 979,0 179,0 779,0

ES 218,0 637,0 338,0 357,0 319,0 018,0

KS 788,0 747,0 109,0 797,0 849,0 387,0

KU 009,0 309,0 449,0 529,0 479,0 829,0

ainder� 588,0 958,0 519,0 278,0 759,0 498,0
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wyniós³ 0,957. Najni¿sze wska�niki efektywno�ci technicznej VRS odnotowa³y gospodarstwa
z Wêgier (0,857), Szwecji (0,913), S³owacji (0,948), za� najwy¿sze gospodarstwa z Danii (0,990),
Irlandii (0,993) i W³och (1,000).

W grupie ma³ych gospodarstw przeciêtny wska�nik efektywno�ci technicznej CRS
wyniós³ 0,859. Najni¿szymi wspó³czynnikami efektywno�ci technicznej CRS charakteryzo-
wa³y siê gospodarstwa z Luksemburga (0,728), Szwecji (0,736), S³owacji (0,747), Danii (0,788),
za� najwy¿szymi gospodarstwa polskie (0,963), szwajcarskie (0,994) oraz z Austrii (1,000).

�redni wspó³czynnik efek-
tywno�ci technicznej VRS obli-
czony dla grupy ma³ych gospo-
darstw dla modelu ukierunkowa-
nego na nak³ady (input) wynosi³
0,972. Najni¿sze wspó³czynniki
efektywno�ci VRS charakteryzo-
wa³y gospodarstwa szwedzkie
(0,753) z Luksemburga (0,755),
Danii (0,795) i S³owacji (0,797), za�
najwy¿sze osi¹gnê³y gospodar-
stwa polskie (0,979), szwajcarskie
(0,995) i austriackie (1,000).

W grupie ma³ych gospo-
darstw przeciêtny wska�nik efek-
tywno�ci technicznej VRS dla
modelu ukierunkowanego na
efekty (output) wynosi³ 0,894.
Najni¿szymi wska�nikami efek-
tywno�ci technicznej VRS w tym
modelu charakteryzowa³y siê go-
spodarstwa s³owackie (0,783),
luksemburskie (0,803), szwedzkie
(0,810) oraz niemieckie (0,834), za�
najwy¿szymi gospodarstwa pol-
skie (0,977), szwajcarskie (0,994)
oraz austriackie (1,000).

Na rysunkach 1-3 przedsta-
wiono wyniki badañ nad efek-
tywno�ci¹ produkcji mleka w
du¿ych i ma³ych gospodar-
stwach. Porównanie wska�ni-
ków efektywno�ci technicznej
CRS pomiêdzy badanymi grupa-
mi gospodarstw wykazuje, ¿e
przeciêtne wska�niki efektywno-
�ci CRS s¹ wy¿sze we wszyst-
kich analizowanych krajach, z
wyj¹tkiem Polski. Podobna sy-
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Rysunek 1. Porównanie przeciêtnych wska�ników efektywno�ci
technicznej CRS obliczonych dla du¿ych i ma³ych gospodarstw

�ród³o: opracowanie w³asne.

Rysunek 2. Porównanie przeciêtnych wska�ników efektyw-
no�ci technicznej VRS obliczonych dla du¿ych i ma³ych

gospodarstw w modelu ukierunkowanym na nak³ady (input)
�ród³o: opracowanie w³asne.

Rysunek 3. Porównanie przeciêtnych wska�ników efektyw-
no�ci technicznej VRS obliczonych dla du¿ych i ma³ych

gospodarstw w modelu ukierunkowanym na efekty (output)
�ród³o: opracowanie w³asne.
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tuacja wystêpuje przy porównaniu przeciêtnych wska�ników efektywno�ci technicznej VRS
obliczonych dla du¿ych i ma³ych gospodarstw w modelu ukierunkowanym na nak³ady
(input) oraz przy porównaniu przeciêtnych wska�ników efektywno�ci technicznej VRS ob-
liczonych dla du¿ych i ma³ych gospodarstw w modelu ukierunkowanym na efekty (output).
W przypadku gospodarstw polskich mo¿na ostro¿nie
wnioskowaæ, ¿e wyniki te s¹ skutkiem doboru gospo-
darstw do badañ. Wiêkszo�æ gospodarstw du¿ych w pol-
skiej grupie EDF s¹ to gospodarstwa nale¿¹ce do Agencji
Nieruchomo�ci Rolnych.

EFEKTYWNO�Æ POLSKICH GOSPODARSTW

W tabeli 4 zamieszczono wyniki obliczeñ dla grupy
polskich gospodarstw. W modelu zorientowanym na na-
k³ady (input) �redni wspó³czynnik efektywno�ci technicz-
nej CRS wyniós³ 0,968. W modelu tym efektywnych by³o
18 gospodarstw, a 9 by³o nieefektywnych. Przeciêtny
wspó³czynnik efektywno�ci technicznej VRS obliczony
dla modelu zorientowanego na nak³ady (input) wynosi³
0,987 i tylko 4 gospodarstwa by³y nieefektywne. W mo-
delu zorientowanym na efekty (output) przeciêtny wska�-
nik efektywno�ci technicznej VRS wynosi³ 0,993. W tym
modelu 4 gospodarstwa by³y nieefektywne.

Pos³uguj¹c siê programem DEA�EMS ustalono ran-
king gospodarstw w zbiorowo�ci ogólnej, w grupie du-
¿ych gospodarstw, w grupie ma³ych gospodarstw oraz w
grupie polskich gospodarstw (tab. 5). Prezentacjê wyni-

ikin�akswentêicezrP.4alebaT
SRViSRCjenzcinhcetic�onwytkefe

hcikslopic�oworoibzaldenozcilbo
wtsradopsog

jarK SRC I_SRV O_SRV

81-LP 000,1 000,1 000,1

02-LP 628,0 000,1 000,1

52-LP 000,1 000,1 000,1

62-LP 779,0 399,0 599,0

23-LP 000,1 000,1 000,1

83-LP 000,1 000,1 000,1

14-LP 000,1 000,1 000,1

34-LP 067,0 177,0 868,0

44-LP 000,1 000,1 000,1

64-LP 000,1 000,1 000,1

74-LP 788,0 919,0 549,0

35-LP 938,0 000,1 000,1

45-LP 000,1 000,1 000,1

55-LP 000,1 000,1 000,1

65-LP 529,0 069,0 289,0

75-LP 729,0 000,1 000,1

66-LP 189,0 000,1 000,1

76-LP 000,1 000,1 000,1

86-LP 000,1 000,1 000,1

96-LP 000,1 000,1 000,1

07-LP 299,0 000,1 000,1

17-LP 000,1 000,1 000,1

37-LP 000,1 000,1 000,1

47-LP 000,1 000,1 000,1

57-LP 000,1 000,1 000,1

67-LP 000,1 000,1 000,1

77-LP 000,1 000,1 000,1

87-LP 000,1 000,1 000,1

ainder� 869,0 789,0 399,0
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41-EB 12-KU 41-EB 87-LP

10-HC 12-TI 10-HC 64-LP

90-HC 64-LP 90-HC 75-LP

62-SE 36-ED 62-SE 83-LP

80-HC 30-EI 80-HC 86-LP

64-LP 41-ED 24-RF 47-LP

24-RF 25-KU 47-LP 17-LP

47-LP 52-KU 37-LP 55-LP

37-LP 92-EI 04-TI 37-LP

41-ED 20-ED 73-RF 77-LP
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ków ograniczono do podania dziesiêciu najlepszych gospodarstw, w ka¿dej z badanych
grup.

W zbiorowo�ci ca³kowitej badanych gospodarstw w grupie pierwszych 60 gospo-
darstw znalaz³o siê 17 polskich gospodarstw, w grupie du¿ych � by³o 10, za� w grupie
ma³ych gospodarstw � znalaz³o siê 12 gospodarstw z Polski.

PODSUMOWANIE

Przeprowadzone badania pozwoli³y na sformu³owanie nastêpuj¹cych wniosków:
1. W zbiorowo�ci ca³kowitej badanych gospodarstw przeciêtny wska�nik efektywno�ci

CRS w modelu ukierunkowanym na nak³ady (input) wyniós³ 0,840. W modelu uwzglêd-
niaj¹cym VRS ukierunkowanym na nak³ady (input) przeciêtny wska�nik efektywno�ci
VRS wyniós³ 0,857. W modelu ukierunkowanym na efekty (output) uwzglêdniaj¹cym
VRS, przeciêtny wska�nik efektywno�ci technicznej VRS wyniós³ 0,886.

2. W modelu zorientowanym na input obliczanym dla du¿ych gospodarstw �redni wspó³-
czynnik efektywno�ci CRS dla badanych du¿ych gospodarstw wyniós³ 0,885, za� prze-
ciêtny wska�nik efektywno�ci technicznej VRS wyniós³ 0,915. W modelu zorientowa-
nym na output przeciêtny wska�nik efektywno�ci technicznej VRS obliczony dla grupy
du¿ych gospodarstw wyniós³ 0,957.

3. W grupie ma³ych gospodarstw przeciêtny wska�nik efektywno�ci technicznej CRS
wyniós³ 0,859, �redni wspó³czynnik efektywno�ci technicznej VRS dla modelu ukierun-
kowanego na nak³ady (input) wynosi³ 0,972, za� przeciêtny wska�nik efektywno�ci
technicznej VRS dla modelu ukierunkowanego na efekty (output) wynosi³ 0,894.

4. Porównanie wska�ników efektywno�ci technicznej CRS pomiêdzy du¿ymi a ma³ymi
gospodarstwami wykazuje, ¿e przeciêtne wska�niki efektywno�ci technicznej CRS s¹
wy¿sze w du¿ych gospodarstwach wszystkich analizowanych krajów, z wyj¹tkiem Pol-
ski. Podobna sytuacja wystêpuje przy porównaniu przeciêtnych wska�ników efektyw-
no�ci technicznej VRS obliczonych dla du¿ych i ma³ych gospodarstw w modelu ukie-
runkowanym na nak³ady (input) oraz przy porównaniu przeciêtnych wska�ników efek-
tywno�ci technicznej VRS obliczonych dla du¿ych i ma³ych gospodarstw w modelu
ukierunkowanym na efekty (output).
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EFFICIENCY OF MILK PRODUCTION IN FARMS BELONGING TO EUROPEAN
DAIRY FARMERS (EDF) IN 2005

Summary

The main aim of the article to estimate milk production efficiency in 2005 in farms concerning to
European Dairy Farmers. The analysis were conducted on the basis of DEA method. Two groups of farms
(>150 cows and <150 cows) have been analyzed. In all analyzed farms the average efficiency index CRS
in steering on input model amounted to 0,840. In steering on input consideration VRS model, the average
efficiency index VRS amounted to 0,857. In steering on output consideration VRS model, the average
technical efficiency index VRS amounted  to0,886.

For a big farms, average efficiency index CRS in steering on input model amounted to 0,885,
however the average technical efficiency index VRS amounted to 0,915. For a big farms, average
technical efficiency index VRS amounted in steering on output model amounted 0,957.

In small farms group, the average technical efficiency index CRS amounted to 0,859, the average
technical efficiency index VRS for steering on input model amounted to 0,972, and the average technical
efficiency index VRS for steering on output model amounted to 0,894.
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