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Szkoła Główna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie

Kierunki wykorzystania i opłacalno ć produkcji 
truskawek 

Wstęp

Polska od wielu lat jest na wiecie liderem w produkcji truskawek. W 2010 
roku zajmowała drugie miejsce w Europie (po Hiszpanii) pod wzgl dem zbio-
rów. W ostatnich latach ze wzgl du na zmiany opłacalno ci produkcji odmiany 
przemysłowe zast powano odmianami deserowymi, których uprawa jest bar-
dziej kosztowna, ale jednocze nie bardziej opłacalna. Uprawa truskawek w na-
szym kraju prowadzona jest głównie w małych, niewyspecjalizowanych gospo-
darstwach, które produkcj  tego owocu traktuj  jako dodatkowe ródło dochodu 
[Analizy rynkowe 2000–2011]. 

Produkcja truskawek uzale niona jest od jej opłacalno ci. Poziom opłacal-
no ci jest jednak zró nicowany w zale no ci od przeznaczenia produkcji (spo-
ycie bezpo rednie lub przetwórstwo), jej intensywno ci, ceny zbytu czy wyso-

ko ci plonów.

Cel i metoda badań

Celem opracowania jest okre lenie wykorzystania i ocena opłacalno ci pro-
dukcji truskawek, uprawianych do bezpo redniej konsumpcji w tradycyjnym ter-
minie zbioru. Cele cz stkowe postawione w procesie badawczym to:

okre lenie znaczenia gospodarczego truskawek w Polsce i na wiecie,
okre lenie kierunku wykorzystania truskawek w Polsce, 
ustalenie opłacalno ci produkcji i czynników j  kształtuj cych.
W celu pełnego zobrazowania analizowanego zjawiska informacje zosta-

ły zebrane dla lat 2001–2011. Przedstawiono tak e dane na temat powierzchni 
i zbiorów dla okresów wcze niejszych (od 1973 roku). Badania własne przepro-
wadzono w celowo dobranym gospodarstwie rolniczym, w którym od ponad 10 lat 
produkowane s  truskawki. Gospodarstwo poło one w gminie Czerniewice (gmi-
na typowo rolnicza) w województwie łódzkim ma charakter rodzinny. Tradycja 
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przekazywania gospodarstwa z pokolenia na pokolenie trwa ju  od ponad 116 
lat. W 1998 roku wła ciciel przej ł je od ojca i prowadzi wraz z on  i córk . 
Tradycj  gospodarstwa była hodowla owiec z przeznaczeniem na produkcj  weł-
ny. Było to do niedawna główne i jedyne ródło utrzymania. Spadek zapotrze-
bowanie na ten surowiec zmusił rolnika do zmiany kierunku produkcji. W latach 
2006–2011 głównym ródłem dochodu była produkcja truskawek. Na podstawie 
tych informacji stwierdzono, i  gospodarstwo spełnia kryteria umo liwiaj ce 
analiz  opłacalno ci i kierunków produkcji truskawek.

W pracy wykorzystano informacje pochodz ce z wywiadów przeprowadzo-
nych z wła cicielem gospodarstwa i członkami jego rodziny, nieformalnych zapi-
sów i ewidencji prowadzonych przez kierownika gospodarstwa na potrzeby bez-
po redniego zarz dzania, obserwacji uczestnicz cej, literatury fachowej, danych 
wtórnych pochodz cych z bazy FAO i GUS, informacji uzyskanych w punktach 
zaopatrzenia w nawozy i rodki ochrony ro lin. Okres w jakim zbierano dane 
obejmował lata 2006–2011. Monograficzna metoda bada  umo liwiła zebranie 
niezb dnych informacji opisowych i danych liczbowych dotycz cych:

organizacji pracy,
wykorzystywanej technologii,
poziomu nawo enia i stosowanej ochrony ro lin,
wyników produkcyjnych plantacji,
wyników ekonomicznych,
cen rodków do produkcji.
Do oblicze  przyj to ceny materiałów obowi zuj ce w badanym okresie 

(lata 2006–2011) dla sadzonek oraz nawozów i rodków ochrony ro lin.

wiatowa produkcja i plony truskawek

Truskawka jest ro lin  uprawian  prawie we wszystkich krajach klimatu 
umiarkowanego, a tak e w chłodniejszych rejonach podzwrotnikowych. Główne 
obszary jej uprawy to półkula północna. W latach 1970–2010 nast piło wiele 
zmian w strukturze geograficznej powierzchni i produkcji truskawki. Wzrósł 
udział powierzchni upraw truskawek w Europie z 61 do 66%. Znacznie zmniej-
szył si  obszar ich  produkcji w Ameryce Północnej i rodkowej (z 27% w 1970 
roku do 13% w 2010 roku). W przypadku zmian w produkcji truskawek na wie-
cie w 1970 roku zdecydowanie dominowała Europa (56%), z kolei 40 lat pó niej 
rozkład produkcji był bardziej równomierny – w Europie, Ameryce Północnej 
i rodkowej ponad 30%, a w Azji 18%. Na uwag  zasługuje fakt zmniejszenia 
si  udziału powierzchni uprawy truskawki w Ameryce Północnej i rodkowej, 
przy jednoczesnym wzro cie udziału w produkcji [FAOSTAT].
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Liderem w produkcji truskawki s  Stany Zjednoczone (rys. 1). Z plantacji 
tego pa stwa w 2001 roku pochodziło 23% zbiorów wiatowych, a w 2009 roku 
udział ten wzrósł o 6 punktów procentowych, osi gaj c wynik 29%. 

rednia wysoko ć plonów truskawki na wiecie w 2009 roku wyniosła 18 t/ha
(rys. 2). Podobnie jak w produkcji, równie  w wysoko ci uzyskanych plonów 
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Rysunek 1
Zmiany udziału produkcji truskawek na wiecie w 2001 i 2009 roku

ródło: Opracowanie własne na podstawie danych FAOSTAT, http://faostat.fao.org.

Rysunek 2
Plony truskawek (w tonach) w 2009 roku

ródło: Opracowanie własne na podstawie danych FAOSTAT, http://faostat.fao.org.
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liderem były Stany Zjednoczone. W 2009 r. uzyskiwano w USA 54 t/ha owo-
ców, co stanowiło trzykrotnie wy szy plon od redniej wiatowej. W 2009 roku 
w Europie przeci tny zbiór truskawki z jednego hektara był o połow  ni szy od 
redniego na wiecie. W ród krajów europejskich najwi kszym plonowaniem 

odznaczały si  uprawy truskawek w Hiszpanii (39 t/ha), Włoszech (26 t/ha) 
i Holandii (27 t/ha).

Tak dobre wyniki były mo liwe dzi ki specyficznym warunkom klimatycz-
nym umo liwiaj cym wydłu ony czas owocowania. Polska, mimo przynale no ci 
do grona krajów licz cych si  w produkcji truskawki, uzyskuje bardzo niskie plo-
ny. Niezmiennie od 2001 roku redni plon w Polsce nie przekraczał 4 t/ha. Jest to 
czterokrotnie mniej ni  w Niemczech, w kraju o podobnych warunkach klimatycz-
nych. Produkcj  truskawek w Polsce mo na wi c uznać za wysoko ekstensywn . 

Powierzchnia produkcji i zbiory truskawek w Polsce

W Polsce produkcja truskawki na skal  towarow  rozwin ła si  po drugiej 
wojnie wiatowej. W 1950 roku zbiory wynosiły 10 tys. ton, a 15 lat pó niej po-
nad 100 tys. ton. Przyczyn  tego wzrostu był dynamiczny rozwój przetwórstwa 
owocowego. W latach 60. budowano zakłady i podległe im bazy surowcowe. Po-
wstało mi dzy innymi przedsi biorstwo Hortex, Zjednoczenie Przemysłu Owoco-
wo-Warzywnego, a nieco pó niej zakłady przetwórstwa spółdzielczo ci wiejskiej 
– Samopomoc Chłopska. Głównym warunkiem rozwoju zakładów przetwórstwa 
owocowego była jednoczesna rozbudowa bazy surowcowej. W celu zach cenia 
rolników do produkcji owoców dla przetwórstwa oferowano im regularne facho-
we szkolenia, zwracano cz ć kosztów poniesionych przy zakładaniu i prowadze-
niu plantacji oraz organizowano spotkania dla producentów. Rekordowy zbiór na 
przestrzeni tego okresu, a zarazem najwi kszy w całej historii uprawy truskawki 
w Polsce, został odnotowany w 1987 roku (rys. 3). Tak du e zwi kszenie zbioru 
spowodowane było wyj tkowo korzystnymi warunkami pogodowymi, pocz w-
szy od łagodnej zimy, przez wilgotny i ciepły okres wegetacji, po wystarczaj c  
ilo ć opadów [Makosz 2010]. 

Od 1994 roku układ pomi dzy zakładami przetwórczymi a producenta-
mi owoców uległ znacznym zmianom. Zakłady zaniechały wszelkich stara  
o baz  surowcow . Przestały organizować szkolenia, nie udzielano pomocy 
finansowej producentom. Cz sto owoce od sadownika były kupowane poni-
ej kosztów produkcji. Konsekwencje zerwania tej współpracy widoczne s  

poprzez bardzo du e rozdrobnienie plantacji, niestabiln  i zmienn  produkcj  
truskawek oraz znaczne obni enie si  plonu. W 2001 roku zarejestrowano naj-
wi ksz  powierzchni  upraw, która wynosiła blisko 66 tys. ha. W tym samym 
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roku rednie ceny skupu były bardzo niskie i wynosiły 0,96 zł/kg. Konsekwen-
cj  tej dekoniunktury było zmniejszenie powierzchni uprawy do 38 tys. ha 
w 2002 roku.

Od 2004 r. zarówno zbiory, jak i powierzchnia plantacji utrzymuj  si  na 
wzgl dnie stałym poziomie. Coraz wi cej producentów przestawia si  na upraw  
odmian deserowych, których produkcja jest kosztowniejsza, ale i znacznie bar-
dziej opłacalna [Makosz 2010]. Polska jest jedynym krajem na wiecie, w któ-
rym w uprawie truskawki przewa ała „przemysłowa” odmiana Senga Sengana 
– powszechnie wykorzystywana w przetwórstwie. Lata 70. i 80. odznaczały si  
du ym zapotrzebowaniem na owoce tej odmiany, głównie przez krajowy prze-
mysł rolno-spo ywczy i kraje Europy Zachodniej. Polscy producenci truskawek 
coraz cz ciej zmieniaj  profil produkcji z ukierunkowaniem na owoce desero-
we, których produkcja jest bardziej opłacalna [Makosz 2012].

Koszty założenia plantacji i produkcji truskawek

Do kosztów bezpo rednich niezb dnych do zało enia plantacji i utrzyma-
nia jej w dobrej kulturze nale y zaliczyć: zakup sadzonek, zakup nawozów, 
rodków ochrony ro lin i instalacji do nawadniania, koszt paliwa i smarów, na-

jem pracowników do sadzenia i cinania kwiatków oraz koszt prób glebowych. 
W tabeli 1 zaprezentowano koszty zało enia i prowadzenia plantacji w pierw-
szym roku jej u ytkowania. 

Rysunek 3
Zmiany powierzchni i zbiorów truskawki w Polsce w latach 1973–2011

ródło: Opracowanie własne na podstawie danych FAOSTAT, http://faostat.fao.org.
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Z danych przedstawionych w tabeli 1 wynika, e koszty zało enia plantacji 
w latach 2006–2008 kształtowały si  na poziomie ok. 19 200 zł/1 ha, w latach 
2009–2011 koszt ten wynosił około 17 600 zł. Główn  przyczyn  zmniejszenia 
kosztów zało enia plantacji było zmechanizowanie prac podczas sadzenia. Naj-
wi kszy udział w strukturze kosztów niezb dnych do zało enia plantacji miał za-
kup materiału kwalifikowanego – ok. 52% wszystkich kosztów bezpo rednich. 
Na obsadzenie 1 hektara koniecznych jest około 32 000 sadzonek. Koszt jednej 
ro liny zielonej na przestrzeni badanego okresu wynosił około 0,30 zł.

Du y udział w strukturze kosztów miały równie  inne koszty (ok. 25%), 
w których skład wchodził m.in. koszt nawadniania. Koszty instalacji do na-
wadniania na powierzchni 1 hektara kształtowały si  na poziomie ok. 4500 zł. 

Tabela 1
Koszty i ich struktura w pierwszym roku zało enia plantacji w latach 2006–2011

W
y
s
z
c
z
e
g
ó
l-

n
ie

n
ie

Poziom kosztów [zł] i ich struktura [%] w latach

2006 2007 2008 2009 2010 2011

[zł] [%] [zł] [%] [zł] [%] [zł] [%] [zł] [%] [zł] [%]

S
a
d
z
o
n
k
i

9 600 50,1 9 600 50,1 9 600 49,9 9 600 55,7 9 600 54,2 9 600 53,1

N
a
w

o
-

e
n
ie

54 2,8 563 2,9 545 2,8 620 3,6 637 3,6 637 3,5

O
c
h
ro

n
a
 

ro
lin

1 548 8,0 1 568 8,2 1 605 8,3 1 462 8,5 1 692 9,5 1 774 9,8

In
n
e

4 500 23,5 4 500 23,4 4 500 23,4 4 500 26,1 4 500 25,4 4 500 24,9

U
s
łu

g
i

50 0,3 50 0,3 50 0,3 50 0,3 50 0,3 50 0,3

K
o
s
z
ty

 p
a
li-

w
a
 i
 s

m
a
ró

w

302 1,6 297 1,5 331 1,7 253 1,5 504 2,8 769 4,3

N
a
je

m
 p

ra
-

c
o
w

n
ik

ó
w

2 616 13,7 2 616 13,6 2 616 13,6 744 4,3 744 4,2 744 4,1

R
a
z
e
m

19 162 100,0 19 194 100,0 19 247 100,0 17 229 100,0 17 727 100,0 18 074 100,0

ródło: Badania własne.
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W latach 2006–2008 trzeci  pozycj  w strukturze kosztów bezpo rednich zaj-
mował najem pracowników (ok. 13% wszystkich kosztów), którzy zatrudnia-
ni byli głównie do sadzenia i cinania kwiatków z młodej plantacji. W latach 
2009–2011, po zmechanizowaniu sadzenia, koszty te obni yły si  do około 4%. 
Pozostałe zmiany wynikały ze zró nicowania cen oleju nap dowego, czy rod-
ków ochrony ro lin. 

Na podstawie danych zamieszczonych w tabeli 2 mo emy stwierdzić, e 
najwi kszy udział w strukturze wszystkich kosztów poniesionych na produkcj  
w latach „owocuj cych” miał najem pracowników (67–76%). W okresie tym 
pracownicy zatrudniani byli do zbioru owoców, ciółkowania i odchwaszczania. 
W analizowanym gospodarstwie stosowana była stawka godzinowa i opłata za 
zebranie 1 koszyczka owoców (2 kg). W latach 2006 i 2007 w trakcie zbiorów 
rolnik stosował opłat  2,5 zł/za koszyczek, a plewienie i ciółkowanie wynagra-
dzane były po 12 zł/h. W latach 2006–2008 udział kosztów najemnej siły roboczej 
wynosił około 73% wszystkich kosztów poniesionych na produkcj . W kolej-

Tabela 2
Struktura kosztów w pierwszym i drugim roku owocowania plantacji w latach 2006–
2011

W
y
s
z
c
z
e
g
ó
l-

n
ie

n
ie

Koszty [zł] i ich struktura [%] w latach

2006 2007 2008 2009 2010 2011

[zł] [%] [zł] [%] [zł] [%] [zł] [%] [zł] [%] [zł] [%]

N
a
w

o
-

e
n
ie

2 115 6,6 2 157 6,0 2 175 5,9 2 295 6,3 2 337 5,6 2 337 5,0

O
c
h
ro

n
a
 

ro
lin

2 738 8,5 2 607 7,3 2 817 7,6 2 590 7,1 2 651 6,4 3 160 6,7

In
n
e

1 800 5,6 2 250 6,3 2 250 6,1 2 250 6,1 2 250 5,4 2 200 4,7

K
o
s
z
ty

 p
a
liw

a
 

i 
s
m

a
ró

w

1 724 5,4 2 711 7,5 3 026 8,0 2 604 7,1 2 711 6,5 7 787 16,5

N
a
je

m
 p

ra
-

c
o
w

n
ik

ó
w

23 715 73,9 26 189 72,9 26 880 72,4 26 880 73,4 31 680 76,1 31 680 67,1

R
a
z
e
m

 

32 092 100,0 35 914 100,0 37 148 100,0 36 619 100,0 41 629 100,0 47 164 100,0

ródło: Badania własne.
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nych latach 2009–2011 rolnik wszystkie prace wykonywane przez zatrudnio-
nych pracowników wycenił w stawce godzinowej.

W latach 2008 i 2009 – 10 zł/h zbiór oraz 12 zł/h ciółkowanie i plewienie, 
w latach 2010 i 2011 – 12 zł/h zostały wycenione wszystkie prace wykonywa-
ne w gospodarstwie. Stawka godzinowa okazała si  znacznie dro sz  metod , 
jednak ze wzgl dów organizacyjnych przy uprawie odmian deserowych była 
konieczna do stosowania. Przeci tna pracochłonno ć w uprawie truskawki wy-
nosiła 2640 rbh, z czego ponad 90% wszystkich godzin wykorzystano na zbiór 
owoców (tj. 2400 godzin). Pozostałe koszty: koszty nawo enia i ochrony ro lin, 
koszt zakupu paliwa i smarów oraz inne koszty (słoma, opakowania i opłaty tar-
gowe) w badanym okresie wahały si  w granicach 28–33%. 

Najwy szy plon w badanym okresie gospodarstwo uzyskało w 2009 roku 
– 306,8 dt/ha, przy redniej cenie na poziomie 333,5 zł/dt. Pozwoliło to na osi g-
ni cie przychodu w wysoko ci nieco ponad 102 tys. zł/ha. W latach 2007–2008 
i 2010 przychody ze sprzeda y truskawki kształtowały si  na poziomie 76–85 
tys./ha. Najni sz  warto ć produkcji rolnik uzyskał w 2006 roku. Przyczyniła si  
do tego bardzo niska cena za 1 kg, która rednio wynosiła 2,93 zł. Du y wpływ 
na uzyskane wyniki produkcyjne miał przebieg pogody w badanym okresie. 
W analizowanych latach redni plon uzyskany z jednego hektara uprawy tru-
skawki kształtował si  na poziomie około 21 t/ha i był siedem razy wy szy ni  
rednia dla Polski (3 t/ha). Najwy szy plon gospodarstwo osi gn ło w 2009 roku 

– 30,7 t/ha (rys. 4). Wysokie plony osi gni to w gospodarstwie tak e w 2011 
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Rysunek 4
redni plon truskawek w latach 2006–2011

ródło: Badania własne. 
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roku – 25,5 t/ha. W pozostałych latach redni plon kształtował si  na poziomie 
około 17 t/ha.

Znaczny wpływ na tak du  rozbie no ć w uzyskiwanych plonach miał prze-
bieg pogody: ujemne temperatury w okresie kwitnienia, które uszkadzały p ki 
i kwiaty, niedobór wilgoci i du a liczba szkodników oraz obfite deszcze w okre-
sie zbiorów, które sprzyjały rozwojowi chorób. Du e znaczenie miała równie  
stosowana technologia produkcji.

Opłacalno ć produkcji truskawek w latach 2006–2011

Uwarunkowania rozwoju gospodarstw rolniczych, podobnie jak uwarunko-
wania rozwoju obszarów wiejskich i rolnictwa, mo emy podzielić na te o cha-
rakterze endogenicznym i egzogenicznym [Hunek 1998, Sta ko 2008]. Do czyn-
ników zewn trznych zaliczamy czynniki ekonomiczne, demograficzne, społecz-
no-kulturowe, technologiczne, polityczno-prawne, czy wreszcie przyrodnicze 
[Kotler 1994]. Jak wskazuje Zi tara [2008], wewn trzne uwarunkowania rol-
nictwa nierozerwalnie zwi zane s  z zasobami czynników produkcji, do których 
zaliczamy ziemi , prac  i kapitał, struktur  obszarow  gospodarstw i warunki 
naturalne, które determinuj  wybór kierunków produkcji rolniczej. Czynniki we-
wn trzne w gospodarstwie to czynniki, które maj  bezpo redni wpływ na uzy-
skane efekty z działalno ci rolniczej w danym gospodarstwie, w tym tak e na 
opłacalno ć produkcji. Zaliczymy do nich m.in. wielko ć gospodarstwa i plan-
tacji, wewn trzne warunki komunikacyjne, stopie  specjalizacji, dobór odmian, 
intensywno ć produkcji, poziom zmechanizowania prac, wyposa enie technicz-
ne gospodarstwa, nawo enie i piel gnacj  ro lin, wykształcenie rolnika itp. 

W celu ustalenia opłacalno ci poszczególnych produktów b d  gał zi pro-
dukcyjnych nale y skonfrontować uzyskane wyniki z poniesionymi nakładami. 
Mo emy w tym celu wykorzystać m.in. kalkulacje rolnicze, jako narz dzie po-
mocne przy podejmowaniu decyzji produkcyjnych. Pozwalaj  one na przyj cie 
ró nych wariantów post powania, aby osi gn ć okre lony cel. Przedmiotem ta-
kich rozwa a  s  najcz ciej problemy dotycz ce produkcji, kosztów i opłacal-
no ci. Mog  obejmować całe gospodarstwo, okre lony dział, gał  b d  poje-
dyncze działanie produkcyjne [Urban 1982]. 

W zale no ci od postawionego pytania i zastosowanych metod rozró niamy 
ró ne rodzaje kalkulacji:

kalkulacje kosztów – pomiar warto ci zu ytych zasobów przedsi biorstwa 
na jednostk  wyrobu b d  wiadczonej usługi. W zale no ci od celu bada-
nia, zupełno ci i szczegółowo ci posiadanych informacji kalkulacje kosztów 
dziel  si  na pełne i niepełne [Manteuffel 1964];

�
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kalkulacje opłacalno ci – celem tej kalkulacji jest wykazanie, która produk-
cja jest bardziej opłacalna;
kalkulacja skutków zmian organizacyjnych dokonywanych w gospodarstwie 
[G bska, Filipiak 2006]. 
Obliczaj c opłacalno ć produkcji truskawek wykorzystano kalkulacje nie-

pełne, ustalaj c nadwy k  bezpo redni . Porównania efektów ekonomicznych na 
plantacjach w analizowanym gospodarstwie dokonano, wykorzystuj c warto ć 
nadwy ki przychodów nad uwzgl dnionymi kosztami w przeliczeniu na 1 ha 
produkcji. Metodyka liczenia nadwy ki jest zbli ona do kategorii nadwy ki bez-
po redniej u ywanej w systemie FADN. 

Gospodarstwo, w którym prowadzono badania zajmowało si  upraw  tru-
skawki od 2000 roku. Pocz tkowo uprawiano wył cznie owoce odmiany Senga 

Sengana z przeznaczeniem na przemysł. Ze wzgl du na spadek opłacalno ci pro-
dukcji tego owocu, w 2003 roku zakupiono sadzonki odmian deserowych. Owo-
ce tych odmian sprzedawane były na pobliskich targowiskach. W 2005 roku ze 
wzgl du na brak opłacalno ci zrezygnowano całkowicie z uprawy odmian prze-
mysłowych. Głównym celem w doborze odmian było maksymalne wydłu enie 
okresu zbioru. Przy takim zestawieniu odmian okres owocowania plantacji polo-
wej bez osłon mo e trwać ponad półtora miesi ca. Czas przypadaj cy na dojrze-
wanie i zbiór owoców jednej odmiany trwa około 4 tygodni. Zbiór odbywał si  
na plantacjach dwu- i trzyletnich, w pierwszym roku (roku posadzenia) kwiaty 
z młodych ro lin były cinane. Zabieg ten umo liwiał młodym ro linom szybsze 
przyj cie po wsadzeniu, ich prawidłowy wzrost i rozwój, wskutek czego zarówno 
zbiór, jak i jako ć owoców w roku nast pnym były znacznie wy sze. Jedna plan-
tacja u ytkowana była przez trzy lata, po tym okresie ro liny przyorywano.

Na podstawie zebranych informacji i sporz dzonych kalkulacji mo na stwier-
dzić, e produkcja truskawki deserowej w badanym okresie była opłacalna. Wy-
niki analizy zostały zaprezentowane w tabeli 3. W pierwszym roku wyst powały 
jedynie koszty zwi zane z zało eniem plantacji (zakup sadzonek, przygotowanie 
pola) i utrzymania jej w dobrej kulturze (zakup instalacji kropelkowej, zakup 
nawozów i rodków ochrony ro lin). W roku zało enie plantacji jedyne ródło 
dochodu stanowiły dopłaty do uprawianej powierzchni (JPO). Uzyskane wspar-
cie pokrywało zaledwie 2–4% wszystkich poniesionych kosztów. W pierwszym 
roku kwiaty z młodej plantacji cinano w zwi zku z czym gospodarstwo nie 
generowało dochodu ze sprzeda y owoców. 

W drugim roku od zało enia plantacji (jest to pierwszy rok owocowania) we 
wszystkich badanych latach gospodarstwo osi gało przychody pozwalaj ce na 
pokrycie poniesionych kosztów. Ponadto w latach 2007–2011 uzyskana nadwy -
ka pozwoliła na pokrycie wszystkich kosztów powstałych w roku poprzednim 
(zało enia plantacji). Wyj tek stanowił 2006 rok, gdzie po dwóch latach uprawy 

�
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uzyskane przychody wystarczyły na pokrycie wszystkich kosztów powstałych 
w dwuletnim cyklu prowadzenia działalno ci. W badanym okresie, w pierwszym 
roku owocowania, najbardziej opłacalny okazał si  rok 2011. Uprawa truskawki 
w tym roku pozwoliła na uzyskanie nadwy ki bezpo redniej ponad dwukrotnie 
wy szej w stosunku do poniesionych kosztów. Uzyskana nadwy ka pozwoliła 
na pokrycie wszystkich kosztów powstałych w dwuletnim cyklu prowadzenia 
działalno ci. Wysoko opłacalna była tak e produkcja w latach 2007 i 2009.

Wysoki poziom plonów z hektara przy jednocze nie korzystnej cenie za ki-
logram miał wpływ na opłacalno ć produkcji truskawki w wyró nionych latach 
chocia , jak wynika z bada  Wickiego [2007, 2008], stosowanie wy szych na-
kładów oraz uzyskiwanie wy szych plonów i przychodów nie zawsze powoduje 
wzrost nadwy ek. Wy sza nadwy ka bezpo rednia jest wa na, gdy  wnosi wkład 

Tabela 3
Nadwy ka bezpo rednia produkcji truskawki w trzyletnim toku produkcji w latach 2006–
–2011

Wyszczególnienie

Warto ć nadwy ki bezpo redniej [zł/ha] w produkcji truskawek 

w latach

2006 2007 2008 2009 2010 2011

Koszty i nadwy ka w pierwszym roku 

Dopłaty do powierzchni 276,2 301,5 339,3 506,9 562,1 710,5

Koszty bezpo rednie 19 161,6 19 192,8 19 247,4 17 230,0 17 727,7 18 075,3

Nadwy ka bezpo rednia –18 885,4 –18 891,3 –18 908,1 –16 723,1 –17 165,6 –17 364,8

Nadwy ka bezpo rednia 

na 1 zł kosztów 
–0,98 –0,98 –0,98 –0,97 –0,97 –0,96

Koszty i nadwy ka w drugim roku

Przychód z produkcji 49 100,1 85 149,1 78 153,2 102 809,4 76 092,2 148 131,8

Koszty bezpo rednie 32 091,4 35 912,6 37 146,8 36 618,3 41 628,2 47 164,2

Nadwy ka bezpo rednia 17 008,7 49 236,5 41 006,4 66 191,1 34 464,0 100 967,6

Nadwy ka bezpo rednia 

na 1 zł kosztów
0,5 1,4 1,10 1,81 0,83 2,14

Koszty i nadwy ka w trzecim roku

Przychód z produkcji 49 100,2 85 149,1 78 153,3 102 809,4 76 092,2 148 131,8

Koszty bezpo rednie 32 091,4 35 912,6 37 146,8 36 618,3 41 628,2 47 164,2

Nadwy ka bezpo rednia 17 008,8 49 236,5 41 006,5 66 191,1 34 463,0 100 967,6

Nadwy ka bezpo rednia 

na 1 zł kosztów
0,53 1,37 1,10 1,81 0,83 2,14

ródło: Badania własne.
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w pokrycie kosztów po rednich przedsi biorstwa, a ni sze koszty wytworzenia 
to wy sza konkurencyjno ć. 

W trzecim roku produkcji – w drugim roku owocowania w badanym gospo-
darstwie – zarówno poziom kosztów, jak i osi ganej nadwy ki bezpo redniej 
kształtowały si  na takim samym poziomie jak w pierwszym roku owocowania. 
W trzyletnim cyklu prowadzenia działalno ci we wszystkich analizowanych la-
tach uzyskany przychód pozwolił na pokrycie wszystkich kosztów i na uzyskanie 
dodatniego wyniku. Po trzech latach u ytkowania plantacji najbardziej opłacalna 
okazała si  produkcja w 2011 roku.

Podsumowanie i wnioski

Na podstawie przeprowadzonych bada  i analiz w zakresie produkcji truska-
wek w latach 2006–2011 mo na stwierdzić, e Polska nale y do jednych z czo-
łowych producentów truskawki na wiecie. W 2010 roku powierzchnia nasadze  
w naszym kraju wynosiła 51,7 tys. ha, co stanowiło ok. 21% uprawy wiatowej 
i 32% powierzchni upraw w Europie. Powierzchnia upraw nie przekładała si  na 
uzyskany plon. Z wynikiem 3 t/ha stawiało to Polsk  na ostatnim miejscu w ród 
licz cych si  producentów truskawek. Tak niska wydajno ć z jednego hektara 
spowodowana była prowadzeniem ekstensywnej produkcji i du ym rozdrobnie-
niem plantacji. Uprawa truskawki w Polsce rozwin ła si  po 1965 roku. Za-
szło ci historyczne spowodowały, e na terenie kraju rynek odmian deserowych 
praktycznie nie istnieje, co jednak ze wzgl du na nisk  opłacalno ć odmian prze-
mysłowych zaczyna ulegać zmianie. 

Produkcja truskawek w analizowanym gospodarstwie była opłacalna we 
wszystkich badanych latach. Najwy szy wska nik opłacalno ci odnotowano 
w 2011 roku w trzyletnim cyklu produkcyjnym. redni plon z 1 ha w analizowa-
nym gospodarstwie w latach 2006–2011 wynosił 21 t/ha. Stosowana technologia 
produkcji pozwoliła na uzyskanie rednio siedem razy wi kszego plonu ni  red-
nia szacowana przez GUS, a w latach o wyj tkowo sprzyjaj cych warunkach na-
wet dziesi ć razy wi kszego. Podstawowymi czynnikami warunkuj cymi opła-
calno ć produkcji był poziom plonów, uzyskana cena oraz wysoko ć kosztów 
bezpo rednich poniesionych w procesie produkcji.
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The Use and Profi tability of Strawberries 

Abstract

The study provides an assessment of profitability of strawberries, grown for 
direct consumption in the traditional time of harvest. The aim was to determine 
the economic impact of strawberries in Poland and in the world, determine the 
direction of the use of strawberries in Poland and to determine the profitability 
of production and the factors shaping it. Our study was carried out for the 
period 2006–2011 in deliberately chosen farm, where for more than 10 years 
are produced strawberries. It was found that the fundamental determinants of 
profitability was the level of yields, the price obtained and the level of direct 
costs incurred in the production process.


