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Luminarze finanséw agrobiznesu, stan obecny
I perspektywy

Wprowadzenie

Ewolucja ludzkosci jest niezmiennie stata. Dokonuje si¢. Bez wzgledu na
czas 1 miejsce. Czgs¢ ludzkich potrzeb pozostaje taka sama, inne ulegaja ciaglym
zmianom. Niesie to brzemienne skutki zarowno w zyciu codziennym kazdego
cztowieka z osobna, jak i ludzkosci jako catosci. W niektorych rejonach §wiata
jednostki bogaca si¢ niewspotmiernie w odniesieniu do zamozno$ci (ubostwa)
catych spotecznosci w innych regionach kuli ziemskiej. Bez watpienia skutkiem
zmian ewolucyjnych sa poglebiajace si¢ dysproporcje w potrzebach ludzkich
1 mozliwo$ciach ich zaspokajania — w zakresie wlasnych zasobow (w tym szcze-
golnie pieni¢znych).

Jednym z podstawowych obszaréw podlegajacych ewolucji sa finanse, po-
czynajac od pojedynczej monety — traktowanej jako srodek platniczy, a konczac
na catej nauce finansow. Jak trudne do jednoznacznego okreslenia i wazne nie
tylko dla pojedynczych osob czy gospodarek poszczegolnych krajow sa finanse,
swiadcza rozleglte skutki kryzysu finansowego, zapoczatkowanego w 2007 ro-
ku. Mimo licznych regulacji, rozbudowanych systemoéw analitycznych i metod
oceny, nie zawsze mozliwe bylo zareagowanie w odpowiednim momencie i we
wlasciwej skali na symptomy probleméw w ,,$§wiecie finansow”. Konieczne
zatem jest dalsze poglebianie badan z zakresu ewolucji operacji finansowych
1 wplywu decyzji cztowieka wilasnie na ,,Swiat finansow”.

Od dhuzszego juz czasu wyraznie widoczne sa ewolucyjne zmiany w po-
strzeganiu zjawisk finansowych. Za moment przetomowy mozna uzna¢ nagrody
Banku Szwecji im. Alfreda Nobla w dziedzinie nauk ekonomicznych przyznane
przez Komitet Noblowski Herbertowi Simonowi w 1978 roku za teori¢ ogra-
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niczonej racjonalnosci oraz szczeg6lnie Danielowi Kahnemanowi w 2002 ro-
ku za zastosowanie narzedzi z psychologii w badaniach ekonomicznych, ze
szczeg6lnym uwzglednieniem teorii perspektywy'. Historyczne odchodzenie od
paradygmatu finans6w 1 proby uwzgledniania coraz wigkszej liczby czynnikéw
w ocenie sytuacji finansowej przedsigbiorstw sktaniaja ku interdyscyplinarnemu
podejsciu, jednak o tej kwestii w dalszej czg$ci rozwazan. Podobnie przelomowe
znaczenie ma nagroda przyznana w 2013 roku Robertowi J. Shillerowi, Eugene
Famie i Larsowi P. Hansenowi w zakresie ekonomii finansowej, w tym szczeg6l-
nie za empiryczne badania cen aktywow?.

Koryfeusze finanséw agrobiznesu — rys historyczny

Gdzie sa korzenie finanséw? Zapewne tam, gdzie korzenie ludzkos$ci. Bez
watpienia od zarania dziejow czlowiek dokonywal wymiany, w sposéb ade-
kwatny do poziomu rozwoju gatunku ludzkiego. Niezaleznie od formy i nazwy,
pieniadz pehi t¢ sama funkcje, umozliwiajac cztowiekowi zaspokojenie pod-
stawowych potrzeb poprzez wymiang. Pierwszy papierowy pieniadz wykonano
w Chinach w 119 roku p.n.e. podczas panowania zachodniej dynastii Han (jako
dowdd depozytowy). Interesujacy byl widniejacy na nim napis: ,,Cokolwiek ro-
bisz, 10b ostroznie” [Swiat Druku The World of Printing... 2009]. Jak zauwaza
Mikotaj Malinowski, trzy tysiace lat p.n.e. na terenach potozonych migdzy Ty-
grysem a Eufratem, w jednej z najstarszych pisemnych kultur §wiata, narodzit si¢
interesujacy system walutowy bazujacy na zbozu, pdzniej srodkiem ptatniczym
byly zwierzeta, metalowe narzedzia, naczynia, muszle czy ozdoby. Pierwsze mo-
nety wytwarzano w Rzymie juz w IV w p.n.e. [Malinowski 2016]. Pierwotnie
pieniadz miat zatem formg bezposrednio zwiazana z rolnicza dziatalnos$cia czto-
wieka — nawet jesli uznamy, ze trudno t¢ dzialalnos¢ uzna¢ za rolnictwo, to bez
watpienia bylta ona zwiazana z wytwarzaniem zywnos$ci niezbednej do przezycia
kazdej istoty.

Mozna zatem uzna¢, ze wraz z wymiana produktow/towaréw czy ustug
migdzy ludzmi, niezaleznie od formy zaptaty, pojawily si¢ zjawiska finansowe,
a zatem i finanse. Co wigcej, pojawily si¢ wlasnie w bezposrednim zwiazku

IThe Sveriges Riksbank Prize in Economic Sciences in Memory of Alfred Nobel 2002, https:
//'www.nobelprize.org/nobel prizes/economic-sciences/laureates/2002/ [dostep: 05.11.2016].
The Sveriges Riksbank Prize in Economic Sciences in Memory of Alfred Nobel 2013, hitps:
//www.nobelprize.org/nobel prizes/economic-sciences/laureates/2013 [dostgp: 05.11.2016]; por.
takze Profesorowie Eugene F. Fama, Lars Peter Hansen i Robert J. Shiller zostali lauretami nagro-
dy Nobla z dziedziny ekonomii za empiryczne analizy cen aktywow — ogloszono w poniedziatek,
https://www.forbes.pl/wiadomosci/nobel-z-ekonomii-2013-fama-hansen-schiller/Ogr7je [dostep:
20.11.2016].
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z dziatalnoscia rolnicza pojedynczego czlowieka, ktorego dzisiaj nazwaliby$Smy
przedsigbiorca. Co prawda stwierdzenie to stoi w opozycji do klasycznego po-
dejscia do finanséw, bo Stanistaw Flejterski i Beata Swiecka, podaja, ze finanse
(wywodzace si¢ z tacinskiego finire) pojawily si¢ w Sredniowieczu wraz z roz-
wojem pieniadza i gospodarki pienigznej [Flejterski i Swiecka 2005]. Finansisci
twierdza takze, ze finanse to ogot zjawisk i stosunkow finansowych powstajacych
w zwiazku z tworzeniem, transferem, gromadzeniem i wydatkowaniem $srodkow
pienieznych [Flejterski i Swiecka 2005].

Podchodzac jednak do finansow filozoficznie, wydaje sig, ze wilasciwe
jest poszerzenie tego podejscia 1 uwzglednienie takze operacji zaptaty za towar
w innej formie niz tylko pieni¢znej (chociazby system optat zbozowych, zwierze-
tami, muszlami, czy innymi cennymi dla danej spotecznos$ci rzeczami). Autorka
proponuje zatem — nawiazujac do korzeni ludzkosci — poszerzy¢ definicj¢ finan-
sOw, wcale nie traktujac jej jako bardziej wspotczesna, a wrgez przeciwnie wiazac
ja z poczatkami cztowieka i prostymi operacjami wymiany migdzy ludzmi.

Finanse ewoluuja. To nie ulega watpliwosci. Rozpoczynajac od najwigk-
szych osiagni¢¢ w nauce finanséw, mozna wymieni¢ takie wybitne postaci jak
Harry Markowitz i jego teoria portfelowa [1952], czyli pionierskie prace w teo-
rii ekonomii finansowej, Franco Modigliani i Merton H. Miller z przetomowy-
mi opracowaniami z zakresu struktury kapitatu [1958, 1961 i 1963], Herbert
A. Simon z ,,wywrotowa” jak na owe czasy teoria ograniczonej racjonalnosci’.
Kolejnym milowym krokiem w nauce finanséw byty badania Daniela Kahnema-
na i Amosa Tversky’ego (1979), ktorych stwierdzenia spowodowaty silne po-
szerzenie postrzegania finansow, a tym samym pola badawczego nauki o finan-
sach. Odwotujac si¢ do wspotczesnego dorobku noblistow, nalezy podkreslic, ze
m.in. Jan Tinbergen (noblista z 1969 roku) w swoich pracach wiele miejsca po-
swigcit teoriom dziatania rynkéw rolnych [Szaleniec 2009]. Nagrode otrzymat
za wktad w rozwdj ekonometrii, jednak skupiat si¢ rowniez na badaniach sek-
tora rolnego [Cornelisse i van Dijk 2006]. Kolejny noblista Joseph E. Stiglitz
[2001], w swojej dziatalno$ci naukowej wyjasnial gtowne przyczyny interwencji
W nowoczesnym, §wiatowym rolnictwie wskazujac na wysoki poziom ryzyka
w dziatalno$ci rolniczej oraz nieskuteczno$¢ w zapobieganiu temu ryzyku.
Podobnie twierdzi Jerzy Wilkin [Wigier 2013]*. A zatem rolnictwo i zjawiska

3The Sveriges Riksbank Prize in Economic Sciences in Memory of Alfred Nobel 1978, https://
www. nobelprize.org/nobel prizes/economic-sciences/laureates/1978/

4Por. takze: Stiglitz J.E., 1987, Some Theoretical Aspects of Agricultural Policies, the World Bank
Research Observer, vol. 2, no. 1 (Jan., 1987): 43-60; por. takze: Sah R.K., Stiglitz J.E., 1987,
The taxation and pricing of agricultural and industrial goods in developing economies [w:] (red.)
D.M.G. Newbery, N.H. Stern. The theory of taxation for developing countries, Chapter 16, 426—
461, Oxford University Press, New York.
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w nim zachodzace sa podejmowane przez wielu wybitnych badaczy, a kazdy
z tych obszaréw badan, jesli nie bezposrednio, to przynajmniej czgSciowo doty-
ka kwestii finansow”.

Jesli odejdziemy od absolutyzmu w postrzeganiu zjawisk finansowych, poja-
wia si¢ miejsce na wazny obszar badan — finanse gospodarstw i przedsigbiorstw
rolniczych, w szerszym ujgciu okreslane jako finanse agrobiznesu. Co wigcej, wy-
bitni polscy prekursorzy badania zjawisk finansowych w podmiotach rolniczych
tworzyli juz w pierwszych latach XX wieku. Bez watpienia luminarzem finansow
agrobiznesu byt Wiadystaw Dominik Grabski (1874—1938), rektor (1926—1928)
1 Prorektor (1928-1929) Szkoly Gtoéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie,
ktory kwestie finans6w agrobiznesu poruszat m.in. w takim dziele jak: Wskazniki
i nozyce cen w rolnictwie (1929). Grabski nie byt w tym czasie jedyna osoba po-
dejmujace trudna tematyke finansow gospodarstw i przedsigbiorstw rolniczych.
Ogromny dorobek pozostawit Stefan Moszczenski, ktory zajmowat si¢ kwestiami
metodycznymi finanséw podmiotdéw rolniczych, tworzac w SGGW szkote mate-
matyczna w ekonomice rolnictwa. Najwazniejsze dzieta Moszczenskiego traktuja-
ce o problematyce finanséw zaprezentowano w tabeli 1.

Nie mozna mowi¢ o poczatkach nauki finanséw agrobiznesu bez wskaza-
nia dorobku Ryszarda Manteuffla-Schoege, ktéry stworzyl szkote ekonomistow

Tabela 1
Wybrane dzieta Stefana Moszczenskiego, traktujace o problematyce finanséw agrobiznesu
Tytut opracowania Rok wydania
Poszukiwanie cennosci gruntéw i majatkéow wiejskich 1920
O korzysciach i sposobach prowadzenia rachunkéw w drobnym 1921
gospodarstwie rolnym
Metody wyceniania ziemi w obliczu reformy rolnej 1927
Filozofia rachunkowosci rolniczej: (analiza, krytyka poje¢ i metod
1929
rachunkowych)
Ujednostajnienie metod i sposéb opracowania metod statystycznych 1929
w biurach rachunkowos$ci rolniczej
Jakie korzysci moze odniesc rolnik, prowadzgc uproszczong
g . 1935
rachunkowo$¢ do wymiaru podatku dochodowego
Znaczenie rachunkowos$ci podwajnej w rolnictwie a w ogrodnictwie 1935
O potrzebie katedry rachunkowosci w akademickich szkotach rolniczych 1938
Rachunkowo$¢ gospodarstw wiejskich 1948

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie zasob6w Biblioteki Narodowe;.

SKrzysztof Jajuga [2013] wskazuje na co najmniej 6 nagrod, ktore otrzymali wybitni ekonomisci
zajmujacy si¢ finansami. Poza wymienionymi sa to takze: James Tobin (1985), Robert Merton
i Myron Sholes (1997) oraz Robert Engle (2003).
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rolnych i kult potrzeby prowadzenia badan w gospodarstwach i przedsigbior-
stwach rolniczych. O ile tworczos¢ Moszczenskiego skupiata si¢ na dwoch
zasadniczych obszarach, czyli rachunkowosci rolnej i wycenie w rolnictwie,
o tyle Manteuffel-Schoege poszedt dalej w zglgbianiu tajemnic ,,§wiata finansow
przedsigbiorstw rolniczych”, podejmujac trudne zagadnienia kosztow produkcji
w gospodarstwach chlopskich, efektywnosci inwestycji rolniczych czy wykorzy-
stania danych z rachunkowosci do celow zarzadczych. Jako najwicksze dzieto
z zakresu finans6w Manteuftla-Schoege nalezy wskazaé pracg z 1961 roku Ra-
chunkowos¢ rolnicza: Ksiegowos¢ rolnicza; systemy, metody, technika. Do prac
tego naukowca poruszajacych kwestie finansow gospodarstw rolniczych zaliczy¢
nalezy przede wszystkim te zawarte w tabeli 2.

Tabela 2
Wybrane dzieta Ryszarda Manteuffla-Schoege traktujace o problematyce finanséw agrobiznesu

Tytut opracowania Rok wydania

Badania kosztéw produkcji w indywidualnych gospodarstwach

chiopskich w 1948/49 r. 1950
Rachunkowos¢ rolnicza: Ksiegowos¢ rolnicza; systemy, metody, technika 1961
Efektywnosc¢ inwestycji rolniczych 1963
Réznicowy rachunek optacalnosci w rolnictwie: w oparciu o metode 1964

ceteris paribus

Ksiegowos¢ rolnicza w podejmowaniu decyzji kierowniczych: materiaty
do sesji, ktora odbyta sie 6 czerwca 1968 r. (red. nauk. Ryszard 1970
Manteuffel, Andrzej Bernacki)

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie zasob6w Biblioteki Narodowe;j.

Wymieniajac wybitnych tworcow finanséw przedsigbiorstw agrobiznesu,
nalezy wskaza¢ takze wychowanke Moszczenskiego — Hanng Paszkowiczo-
wa (1892-1961). Byla ona jedna z tych osob, ktore mialy swoj aktywny wktad
w organizacje tajnego nauczania w SGGW w Warszawie®. Praca naukowa Pasz-
kowiczowej skupiata si¢ §cisle na kwestiach finanséw przedsigbiorstw rolni-
czych, w tym m.in. na zarzadzaniu kapitalem obrotowym, rachunkowosci, ujgciu
kasowym operacji gospodarczych, zastosowaniu matematyki w kalkulacjach.
Wybrane prace Paszkowiczowej zaprezentowano w tabeli 3.

Podchodzac historycznie do osdb zastuzonych dla rozwoju finanséw w rol-
nictwie, nalezy wspomnie¢ réwniez o Teresie Marszatkowicz (1924-1998), kto-
ra byta tworca szkoty naukowej z zakresu statystyki teoretycznej i ekonometrii
oraz informatyki, a jej prace miaty przelomowe znaczenie w zastosowaniu tych
dyscyplin w badaniach ekonomiczno-rolniczych [Borkowski 2006].

Shttp://www.passa.waw.pl/index.php/artykul/jak-przetrwaa-wojne-najwicksza-polska-uczelnia-
rolnicza,27?ref=5 [dostep: 16.11.2016].
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Tabela 3
Wybrane dzieta Hanny Paszkowiczowej traktujace o problematyce finanséw agrobiznesu
Tytut opracowania Rok wydania
Application des méthodes mathénatuqyes a la comptabilité agricole 1932
Zastosowanie metod matematycznych do zagadnien kalkulacyjnych 1935
Rachunkowos¢ podwajna w Swietle algebry 1936
Zastosowanie matematyki do badan rachunkowych 1936
Analiza kapitatu obrotowego 1938
Dziennik kasowy 1945

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie zasobéw Biblioteki Narodowe;.

Poczatek XXI wieku — zakres i wyniki badan

Turbulentne otoczenie powoduje, ze z uptywem czasu problemy $wiata fi-
nansow agrobiznesu sktaniaja do poszerzania zakresu badan. O ile pierwsza po-
towa XX wieku zdominowana byta kwestiami wyceny, rachunku oplacalno$ci
1 ewidencji ksiggowej, o tyle przetom wiekéw XIX i XX oraz poczatek XXI
wieku nacechowane sa wielowatkowoscia i szerokim zakresem kwestii wyma-

gajacych zbadania i rozstrzygnigcia.

Wspotczesne badania z zakresu finansow przedsigbiorstw rolniczych mozna

uja¢ w kilka grup tematycznych, takich jak’:

1. Metodyka oceny sytuacji finansowej (ze szczegdlnym uwzglednieniem

ptynnosci, zadluzenia i wyceny):

a) gospodarstw rolniczych (tzw. chtopskich, gdzie wystepuje jednos¢ go-

spodarstwa domowego 1 przedsigbiorstwa),
b) przedsigbiorstw rolniczych,
c) spolek gietdowych i spotek przetworstwa rolno-spozywczego;

2. Problem ewidencji, a w zasadzie w wielu wypadkach jej braku, operacji

gospodarczych;
3. Inwestycje i innowacje w podmiotach agrobiznesu i ich efektywnos¢:
a) nurt ogdlny,
b) nurt ekologiczny,
c) nurt energetyczny;

4. Kredyty dla rolnictwa, takze na zasadach preferencyjnych oraz problem ban-

kructw w agrobiznesie;

7Zaproponowana systematyka nie wyczerpuje wszystkich obszaréw badan, ma jednak na celu

probe ich uporzadkowania w wigksze agregaty. Systematyka ta ma charakter otwarty.
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5. Wspolna polityka rolna (WPR) i jej wplyw na sytuacjg¢ finansowa podmio-
tow rolniczych;

6. Preferencyjne, a moze niekoniecznie opodatkowanie dziatalnosci rolniczej
podatkiem rolnym;

7. Preferencyjny system ubezpieczenia rolnikow w Kasie rolniczego ubezpie-
czenia spolecznego (KRUS);

8. Ryzyko w rolnictwie, silnie determinowane przez m.in.:

a) warunki przyrodnicze,

b) gospodarowanie z organizmami zywymi,

c) awersjg przedsigbiorcow rolnych do podejmowania ryzyka finansowe-

£0;
9. Struktura demograficzna i mata mobilnos$¢ przedsigbiorcéw rolnych wyni-
kajaca ze specyfiki dziatalnosci.

Jednym z obszaréw szeroko analizowanych — jednak nierozstrzygnigtych
jednoznacznie — pozostaje kwestia oceny sytuacji finansowej gospodarstw
1 przedsigbiorstw rolniczych. Problemy metodyczne w ocenie zjawisk finan-
sowych dotycza calej nauki finansow, a uwagg na t¢ kwesti¢ w sferze finan-
sOw panstwa zwrocit Stanistaw Owsiak [2013]. Ten zakres badan pozostaje
W obszarze zainteresowania ze wzgledu na kwestie metodyczne, ktore rdznicuja
podmioty gospodarcze spoza agrobiznesu i te funkcjonujace w rolnictwie. Nie-
zwykle interesujacym zagadnieniem jest problematyka braku ptynnosci finanso-
wej 1 zatoréw platniczych ,,ngkajacych” polskich rolnikow. Z badan Stanistawa
Manki, Tadeusza Sobczynskiego i Romana Sassa wynika, ze dla gospodarstw
rolniczych charakterystyczne sa bardzo wysokie wskazniki ptynnosci, do tego
silnie zréznicowane w réznych krajach Unii Europejskiej (EU). Na przyktad
sredni poziom wskaznika plynnosci biezacej dla gospodarstw rolniczych w Bel-
gii w latach 1989-2005 wyniost 346,05, podczas gdy w Wielkiej Brytanii 1,87
[Manko, Sobczynski 1 Sass 2008], co m.in. wynika ze znacznego zréznicowania
rolnictwa w tych krajach. Podobne wyniki badan uzyskali m.in. Mirostaw Wa-
silewski 1 Agnieszka Gatecka [2010]. Z kolei inne wyniki badan wskazuja, ze w
wielu polskich przedsigbiorstwach rolniczych poziomy wskaznikow ptynnosci
oscyluja w granicach charakterystycznych dla podmiotéw spoza agrobiznesu
[Franc-Dabrowska 2008a, b].

Bardzo wazna inicjatywa realizowana od 1995 roku w Instytucie Ekonomiki
Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej — Panstwowym Instytucie Badawczym
jest lista 300 najlepszych przedsigbiorstw rolnych. Poczatkowo nad Rankingiem
300 czuwal zespot Wactawa Guzewicza, a od kilku juz lat zespot Jacka Kula-
wika. Poczatkowo klasyfikowanie przedsigbiorstw rolniczych dokonywane byto
za pomoca pojedynczego kryterium (np. poziomu przychodow ze sprzedazy,
wskaznika warto$ci dodanej, rentownosci sprzedazy), pézniej opracowano mia-
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ry wielokryterialne®. Jest to cenny obszar badan, gdyz uwzglednia oceng pod-
stawowych parametréw finansowych przedsigbiorstw/gospodarstw rolniczych
1 moze stuzy¢ jako punkt odniesienia do dalszych analiz. Okazuje si¢ rowniez, ze
w ramach Rankingu 300 przedsigbiorstwa cechuja si¢ zréznicowanymi pozioma-
mi wskaznikdéw ptynnosci, rentownosci czy zadluzenia. Nie jest zatem tatwe do
zinterpretowania, czy 1 w jakich warunkach ich poziomy sa wlasciwe. Znaczne
zroznicowanie wskaznikow ptynnosci (a takze innych klasycznych miar oceny
sytuacji finansowej przedsigbiorstw) wystepuje w zaleznosci od typu produk-
cyjnego, kierunku i struktury produkcji rolniczej. Wydaje si¢ zatem, ze warto
kontynuowac ten obszar badaf 1 podejmowac proby standaryzacji miar oceny
sytuacji finansowej roznych grup podmiotéw agrobiznesu.

Z zagadnieniem oceny ptynnos$ci finansowej przedsigbiorstw rolniczych
wiaze si¢ rownie wazna kwestia okreslenia i oceny potencjalu zadluzeniowe-
go tych jednostek. Nie chodzi o poszukiwanie optymalnej struktury kapitatu,
ale ustalenie, w jakich warunkach przedsigbiorcy rolni mogliby zadtuzac si¢
korzystnie z punktu widzenia dlugoterminowego bezpieczenstwa finansowego,
a zatem 1 mozliwosci rozwoju. Jak dotychczas stwierdzono, ze o ile w przedsig-
biorstwach rolniczych (prowadzacych ewidencj¢ na zasadach ogdlnych) zakres
podejmowania decyzji o zadluzeniu — jak i jego skutki — bliskie sg relacjom wy-
stepujacym w przedsigbiorstwach spoza agrobiznesu, o tyle w gospodarstwach
rolniczych wystgpuje awersja do ryzyka i unikanie zadluzania gospodarstwa [Su-
lewski 2015]. Po czg$ci nalezy wiazac¢ tg sytuacje z kolejna kwestia podejmowa-
na w badaniach gospodarstw 1 przedsigbiorstw rolniczych, tj. wycena potencjatu
wzrostu warto$ci dla wtascicieli (a takze uzytkownikow) gospodarstw i przed-
sigbiorstw rolniczych. Jest to zakres badan stosunkowo rzadko podejmowany,
szczegoOlnie w odniesieniu do gospodarstw, z tego powodu, Ze nierozstrzygnigte
zostaly dylematy rozdziatu czesci gospodarstwa bedacego ,.firma” i tej, ktora
uznawana jest za gospodarstwo domowe [Bereznicka 2013]. Z tym dalej wia-
ze si¢ kwestia wyceny poszczegdlnych sktadnikow majatku i rozdzialu kosztow
przynaleznych procesowi produkcyjnemu 1 tych zwiazanych z gospodarstwem
domowym. Dalej pojawia si¢ problem identyfikacji zagrozen i okreslenia oraz
oceny ryzyka takiej dziatalnosci (co przenosi si¢ na konkretne decyzje finansowe,
chociazby w zakresie udzielania pozyczek i kredytow przedsigbiorcom rolnym).
Aby zweryfikowac¢ sytuacjg finansowa podmiotéw gospodarczych, niezbgdne sa
badania z uwzglednieniem wyniku finansowego generowanego na réznych po-
ziomach dziatalnos$ci [Franc-Dabrowska 2006].

Rozstrzygnigcie dylematow metodycznych zwiazanych z ocena sytuacji
finansowej podmiotow agrobiznesu jest niezbgdne, aby latwiejsze (a czasami

8http://www.ierigz.waw.pl/prace-badawcze/ranking-300/historia-i-zasady [dostep: 18.11.2016].
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w ogole mozliwe) bylo identyfikowanie tych jednostek, ktore nie rokuja dalsze-

go funkcjonowania i zagrozone sa bankructwem. Jest to rowniez obszar badan

podejmowanych w odniesieniu do gospodarstw i przedsi¢biorstw rolniczych.

W toku prowadzonych analiz opracowane zostaly modele klasyfikacyjne umoz-

liwiajace prognozowanie sytuacji finansowej gospodarstw rolniczych [Kisielin-

ska 2008] oraz zidentyfikowane zostaty przyczyny bankructwa przedsigbiorstw
agrobiznesu [Boratynska 2010]. Podjete zostaty zatem juz prace pozwalajace na
dostosowanie metodyki prognozowania upadtosci do specyfiki przedsigbiorstw
agrobiznes’, a takze badania pozwalajace na weryfikowanie sytuacji finansowej
przedsigbiorstw rolniczych z zastosowaniem wybranych modeli panelowych

[Franc-Dabrowska 2009].

Bezposrednio zwiazane z problematyka oceny sytuacji finansowej podmio-
tow rolniczych (a tym samym identyfikacji ich probleméw finansowych) jest
zagadnienie bezpieczenstwa finansowego. Szczegdlnie wazne w tym kontekscie
jest uwzglednienie rozwiazan wspolnej polityki rolnej (WPR) 1 jej oddzialywa-
nia na sytuacj¢ finansowa przedsigbiorcéw rolnych. Instrumenty redystrybucji
dochodowej, takie jak ptatnosci bezposrednie maja zasadniczy wptyw na wybory
dokonywane przez rolnikow, a w konsekwencji ich dochody. Jak bardzo zlozo-
ny jest problem ksztattu, zmian, a zatem i wptywu WPR na sytuacj¢ w rolnic-
twie — a tym samym sytuacj¢ finansowa rolnikow — wskazuja cykliczne badania
zespolu Jacka Kulawika, publikowane w kolejnych raportach z cyklu Doptaty
bezposrednie i dotacje budzetowe a finanse oraz funkcjonowanie gospodarstw
i przedsiebiorstw rolniczych. Badania prowadzone sa wielowatkowo, a ich celem
byto m.in. okreslenie ,,wieloaspektowego i wieloletniego oddziatywania dotych-
czasowych subsydiow na ekonomike i finanse polskich gospodarstw (analiza ex
post) oraz okreslenie skutkobw wsparcia, ktore bedzie dostepne w nowej perspek-
tywie budzetowej UE (badania ex ante)” [Kulawik 2013]. Do trzech dtugotermi-
nowych celéw WPR, naleza:

e dochodowa produkcja zywnosci,

e zréwnowazone gospodarowanie zasobami naturalnymi oraz dzialania na
rzecz klimatu,

e zréwnowazony rozwoj terytorialny,

Z kolei w ramach I filaru od 2015 roku celami sa:

* platnos¢ za praktyki rolnicze korzystne dla klimatu i1 §rodowiska, czyli tak
zwane zazielenienie, od ktérych realizacji uzaleznione bedzie przyznanie
czesci platnosci obszarowych (do 30% kwoty koperty krajowej),

* platnosci dla matych gospodarstw (do 3 ha GO),

e platnosci dla mlodych rolnikéw,

Por. pozycije ksiazkowa Adamskiej i Maczynskiej [2013], gdzie w wielu miejscach poruszane sa
kwestie specyfiki identyfikacji zagrozenia bankructwem podmiotow rolniczych.
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* platnosci zwiazane z produkcja,

e platnosci z tytulu obszaréw o ograniczeniach naturalnych [Kulawik 2013].
W ramach tych celow pojawiaja si¢ zatozenia, ktore stawiajq przed przed-

sigbiorcami rolnymi wiele warunkéw do spetnienia, aby zwigkszy¢ poziom do-

chodow/zyskow. Pewne uszczegotowienie problematyki wptywu subsydiow na
sytuacje finansowa przedsigbiorcow rolnych mozna znalez¢ w analizach zespotu

Justyny Goral [2015], w ktérym podejmowana jest kwestia subsydiow, ekono-

miki, finanséw 1 dochodow gospodarstw rolniczych. Autorzy raportu zwracaja

uwagg na kilka istotnych cech rolnictwa i produkcji rolnej, ktore skutkuja potrze-
ba interwencjonizmu w tym sektorze, a sg to m.in.:

*  Scisly zwigzek procesow produkcyjnych z ziemia, ktora cechuje si¢ sztyw-
nos$cia podazy, brakiem substytutoéw czy chociazby niemobilno$cia; dodat-
kowo spetnia ona funkcje przyrodnicze i srodowiskowe,

* wyzszy poziom ryzyka i niepewnosci produkcji rolnej (chociazby przez
zwiazek z czynnikiem ziemi), jej sezonowo$¢, wolniejszy obrot kapitatu czy
rozproszenie drobnych producentow rolnych,

* sztywny popyt wobec zmian cen i dochodow na rynkach rolnych, a tak-
ze rozwieranie si¢ nozyc cenowych; dodatkowo dla rolnictwa charaktery-
styczny jest efekt Kinga, ktory polega na uzyskiwaniu wyzszych dochodow
w okresach nieurodzaju, w stosunku do okresow dobrych zbioréw, a to
z kolei jest skutkiem niskiej elastyczno$ci cenowej popytu na zywnosc¢,

* specyficzny czynnik pracy, gdy taczone jest gospodarstwo rolne i domowe,
z czego wynika czgsto rodzinny charakter zatrudnienia, a takze mata mo-
bilno$¢ mieszkancow wsi [Goral 2015]'°. Interesujace, szeroko zakrojone
badania w tym zakresie przeprowadzil takze Piotr Kutyk [2013].

Z kolei Ryszard Kata [2011] stwierdzil, ze wsparcie rolnictwa w ramach
WPR z jednej strony zwigkszylo ptynno$¢ finansowa rolnikéw i zmniejszyto
zapotrzebowanie na kredyt obrotowy, z drugiej jednak wiele dziatan z funduszy
Unii Europejskiej wymagato zaciagania przez rolnikow kredytow, a zatem ogol-
ny poziom zadluzenia wzrdst [Kata 2011].

Jak zauwazyl Michat Soliwoda [2014], ,,Problematyka bezpieczenstwa fi-
nansowego gospodarstw rolniczych wymaga uwzglednienia coraz bardziej
skomplikowanego tla spotecznego przemian na wsi”. Nalezy zgodzic¢ si¢ z Soli-
woda, ze niezbgdne jest wprowadzenie w gospodarstwach rolniczych przynajm-
niej uproszczonej ewidencji ksiggowej (ksiazka przychoddéw i rozchodow w uje-
ciu kasowym) [Soliwoda 2014]. Bylby to krok milowy we wiaczaniu rolnikow
w aktywne zarzadzanie finansami gospodarstw/przedsigbiorstw rolniczych.
Zreszta na kwesti¢ specyfiki dochodow uzyskiwanych w gospodarstwach rolnych

19Cze$¢ z wymienionych cech specyficznych rolnictwa porusza w swoim artykule takze Joseph
E. Stiglitz [1987].
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(zwanych niekiedy chtopskimi), a takze na znaczna ich rozpigto$¢ — wigksza niz
w innych grupach spotecznych — uwage zwracat Jozef Stanistaw Zegar [1999,
2002]. Kwestie dochodowe rolnikow z gospodarstw indywidualnych badane byty
w kolejnych latach, m.in. przez zesp6ét Zbigniewa Florianczyka [2006], Aldong
Zawojska [2006], Edwarda Majewskiego [Majewski 1 in. 2009], zespot Walente-
go Poczty [Poczta, Czubak i Pawlak 2010], zespot Danuty Zawadzkiej [Zawadz-
ka, Strzelecka i Szafraniec-Siluta 2013], Andrzeja Czyzewskiego i Marte Guth

[2016] czy zespot Bazylego Czyzewskiego [2016].

Kolejnym trudnym do jednoznacznego rozstrzygnigcia zagadnieniem jest
kwestia inwestycji 1 innowacji w rolnictwie oraz ich efektywnosci. Jak zasy-
gnalizowano wczesniej, nieco inaczej bedzie rozpatrywana z perspektywy go-
spodarstwa rolniczego (rodzinnego, tzw. chlopskiego), inaczej z perspektywy
przedsigbiorstwa rolniczego (w ktorym nastgpuje rozdzielenie gospodarstwa
domowego od miejsca pracy zarobkowej w rolnictwie). Jak wynika z analiz ze-
spotu Wojciecha Jozwiaka [2014], okoto 20% badanych gospodarstw nie miato
zdolnosci konkurencyjnej. Z kolei Roman Kisiel 1 Karolina Babuchowska [2013]
stwierdzili, ze wzrost naktadéw inwestycyjnych w polskich gospodarstwach rol-
niczych dokonuje si¢ nieréwnomiernie. Niezbedna jest zatem identyfikacja po-
trzeb innowacyjnych i inwestycyjnych podmiotow agrobiznesu. Szerokie badania
z tego zakresu przeprowadzili Wasilewski i Wasilewska [2016], ktorzy zwracali
we wstgpie uwage na znaczny zakres modernizacji polskiego sektora rolno-spo-
zywcezego po 1990 roku, jednoczesnie sygnalizujac, ze co prawda dzialalno$¢
inwestycyjna wyraznie podniosta potencjat produkcyjny sektora rolnego, jednak
nie jest on w petni wykorzystywany w poszczegdlnych branzach. Najmniejsze
wykorzystanie zdolnos$ci produkcyjnych cechowalo sektor migsny — uboj bydta
1 produkcje konserw (potencjat wykorzystany w 25-30%), najwyzsze wystgpuje
w pierwotnym przetworstwie zbdz — przechowalnictwie, produkcji makaronow
1 pasz — przecigtnie 70-75%) [Wasilewski 1 Wasilewska 2016]. Ostatecznie fi-
nansisci przygotowali rekomendacje dla przedsigbiorcoéw, ze szczegdlnym za-
znaczeniem potrzeby:

* stworzenia platformy internetowej pozwalajacej na branzowe rozwazania na
temat innowacji w rolnictwie,

* rekomendowania wprowadzenia zmian w zakresie zwigkszenia mozliwosci
ulg 1 odliczen podatkowych z tytutu prowadzonych prac B + R, przy jedno-
czesnym wskazywaniu potrzeby pelnego wykorzystywania potencjatu pro-
dukcyjnego,

e usuwania przeszkod i barier w prowadzeniu dziatalnosci innowacyjnej,

* poszerzenia informacji statystyki masowej (GUS) w zakresie innowacji, ze
szczegolnym uwzglednieniem ujgcia branzowego [ Wasilewski 1 Wasilewska
2016].
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Efektem wdrazanych innowacji powinno by¢ zwigkszenie konkurencyjnosci
tak pojedynczego przedsigbiorcy agrobiznesu, jak i1 catych sektorow. Problema-
tyce budzetowych podstaw poprawy konkurencyjnosci polskiego rolnictwa po-
swigcone zostaly badania zespotu Kulawika [2014]. Interesujacymi stwierdze-
niami sa niepokdj o budowanie strategii konkurencyjnosci polskiego rolnictwa
gléwnie na bazie rozleglego subsydiowania oraz uznanie tego procesu za nie-
bezpieczny [Kulawik red. 2014]. Z kolei Jerzy Wilkin podkreslat, ze polskie rol-
nictwo optaca si¢ dotowa¢. Charakteryzuje si¢ ono bowiem niska wydajnoscia,
z czasem jednak pojawiaja si¢ nowoczesne gospodarstwa, rozwojowe i konkuren-
cyjne, ktore umozliwia generowanie przyzwoitych dochodow [Wilkin 2014].

Dalsza konsekwencja podejmowania problematyki innowacyjnos$ci polskie-
go rolnictwa jest zagadnienie efektywnos$ci inwestycji w rolnictwie, ze szczego6l-
nym uwzglednieniem dwoch nurtow: energetycznego i ekologicznego. Obydwa
te obszary pozostaja w polu $cistego zainteresowania kreatorow WPR 1 definiuja
w znacznym stopniu mozliwos$ci uzyskania wsparcia finansowego w rolnictwie
od spehnienia zatozen, a zatem i poziom dochodu (zysku) z prowadzonej dziatal-
nos$ci gospodarczej.

Kwestig inwestycji w energetyke odnawialna podejmowat w ostatnich latach
zespot Mariana Podstawki, dowodzac, ze znaczna zmiennos$¢ polityki w zakresie
preferencyjnego finansowania inwestycji w biogazownie rolnicze, duze koszty
w fazie poczatkowej funkcjonowania biogazowni oraz brak stalosci i przewi-
dywalnosci cen certyfikatow energetycznych, zasadniczo znaczaco ograniczaja,
a czasami uniemozliwiaja dokonczenie procesu inwestycyjnego, nie wspomina-
jac juz o uzyskiwaniu korzysci z tego typu dziatalnosci. Finansisci konkluduja
jednak, ze pomyst tworzenia kolejnych biogazowni rolniczych jest wazny za-
réwno z punktu widzenia spotecznego, jak 1 ekonomicznego [Podstawka, Gotasa
i Bienkowska-Gotasa 2014], chociaz dowodza, ze prowadzenie takiej dziatalno-
$ci moze by¢ nieoptacalne [Podstawka i Gotasa 2015].

Kolejnym niezwykle ztozonym problemem jest ewidencja ksiggowa dzia-
falnos$ci rolniczej. Problematyka ta od dziesigcioleci zajmuje si¢ Tomasz Kon-
draszuk, a jednym z efektow jego prac byto zaproponowanie koncepcji CZARY,
ktoéra jako spojny system zawiera kilka etapow postgpowania, a owe ,,etapy po-
stepowania tacza cele rachunkowosci, obowiazujace zasady, akceptacjg (wybor),
realizacj¢ 1 analizg. Zamiast pojedynczych decyzji o wyborze dopuszczalnych
przepisow pojawia si¢ CZARA polityki rachunkowosci zawierajaca system
wzajemnie powiazanych i uzupetniajacych si¢ elementéw” [Kondraszuk 2012,
2013]. Z koncepcja ewidencji ksiggowej dziatalnosci rolniczej wiaze si¢ rowniez
problem wyceny sktadnikow majatkowych gospodarstwa/przedsigbiorstwa rol-
niczego. Ponownie podkresli¢ nalezy, ze szczegolnie trudny do rozstrzygnigcia
wjednostkach taczacych miejsce zamieszkaniaipracy. Pojawiaja si¢ ponadto kwe-
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stie wyceny sktadnikow uzytkowanych przez dluzszy czas, a uzyskanych przez
rolnika wraz z sukcesja gospodarstwa, czy tez sktadnikéw majatkowych wytwo-
rzonych samodzielnie w gospodarstwie i stuzacych realizacji procesu produkcyj-
nego. Rowniez i te kwestie poruszane sa w badaniach osob specjalizujacych sig
w problematyce podmiotéw rolniczych. Niezwykle trudnym do wyceny — cho¢
takie proby byly juz podejmowane — jest koszt kapitatu wlasnego przedsigbior-
stwa rolniczego. Z badan wynika, ze znaczna cz¢s¢ przedsigbiorcow traktuje
kapitat wlasny jako darmowe zrodto finansowania [Franc-Dabrowska i Kobus
2012]. Wydaje sig to podejsciem nieuzasadnionym, co wigcej w postrzeganiu ka-
pitatu wiasnego jako darmowego, pomija si¢ kwesti¢ zagrozen mogacych powo-
dowac¢ uszczuplenie tego kapitalu, a zatem nie wycenia si¢ ryzyka zwiazanego
z zaangazowaniem kapitatu wlasnego. Podobne badania w odniesieniu do gospo-
darstw rolniczych prowadzita Joanna Bereznicka [2013], stwierdzajac, ze lepsze
efekty finansowe uzyskiwali przedsigbiorcy wspierajacy dziatalno$¢ zobowia-
zaniami niz ci, ktérzy unikali dtugu. W efekcie potwierdzone zostato zjawisko
awersji do ryzyka przedsigbiorcow rolnych — szczegélnie tych prowadzacych
rodzinne gospodarstwa rolnicze [Bereznicka 2013]. Podobne kwestie poruszata
takze Magdalena Madra-Sawicka [2015], czy Danuta Zawadzka [2009].
Dyskutowanym od dtuzszego juz czasu zagadnieniem finansowym dotycza-
cym gospodarstw i przedsigbiorstw rolniczych jest kwestia finansowych skutkow
wprowadzenia podatku dochodowego. Jest to zagadnienie, ktoére wraz z kwestia
ujednolicenia zasad opodatkowania podatkiem VAT (bez pozostawienia preferen-
cji w postaci rolnikdw ryczattowo rozliczajacych sig¢ z VAT), jak rowniez likwida-
cja lub ograniczeniem korzystania z KRUS, wzbudza ogromne emocje spoteczne.
Powstaty opracowania dotyczace finansowych skutkow wprowadzenia podatku
dochodowego w rolnictwie, z ktorych wynika, ze takie opodatkowanie nie musi
oznacza¢ pogorszenia si¢ sytuacji finansowej rolnika i jego rodziny. Jak wynika
z badan zespolu Wasilewskiego, kwestia opodatkowania dzialalnosci rolniczej
w Polsce wymaga ostatecznego uregulowania, a jednym z argumentow za tym
jest zasada sprawiedliwosci podatkowej (wyrdOwnujaca szanse prowadzenia
dziatalno$ci) [Wasilewski i in. 2015]. Badania z tego zakresu prowadzili rowniez
Anna Deresz i Marian Podstawka [2013] oraz Magdalena Madra [2011], kto-
rej wyniki badan wskazuja, ze preferowana przez rolnikéw podstawa naliczania
podatku rolnego byltby dochdd rolniczy z gospodarstwa rolnego skorygowany
o koszty pracy whasnej. Swiadczy to zdaniem finansistki o koniecznosci uwzgled-
niania aspektu dochodowosci dziatalnosci gospodarstwa w konstrukcji tego po-
datku [Madra 2011]. Kwestie wptywu opodatkowania rolnikow podatkiem do-
chodowym na sytuacj¢ ekonomiczna gospodarstw rolniczych podejmowali takze
Andrzej Czyzewski 1 Katarzyna Smedzik [2011]. Poruszane sa rowniez proble-
my dotyczace systemu ubezpieczen rolniczych ze szczegdlnym uwzglednieniem
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warunkow demograficznych. Efektem przeprowadzonych badan bylto stwierdze-
nie, ze w najblizszym dziesigcioleciu rolniczy system emerytalny bedzie napoty-
kat bariery demograficzne, co przemawia za koniecznoscia rozpoczgcia radykal-
nych zmian w tym systemie. Co wigcej, stwierdzono, ze jednym z kierunkow re-
formy KRUS powinno by¢ zwigkszenie udziatu ubezpieczonych w finansowaniu
Swiadczen emerytalno-rentowych, ze wzgledu na niekorzystne relacje migdzy
ludnoscia ptacaca sktadki a ludnoscia pobierajaca swiadczenia z systemu KRUS
oraz postgpujacym procesem starzenia si¢ spoteczefnstwa wiejskiego [Podstawka
i Pawlowicz-Tyszko 2011]. Nalezy w pelni zgodzi¢ sig z ta opinia i wskaza¢ po-
trzebe dalszego zglebiania tego obszaru badan [Wilkin 2010].

Dodatkowym obszarem badan wynikajacym bezposrednio ze specyfiki dzia-
talnos$ci rolniczej i uzaleznienia jej efektow od warunkow przyrodniczych czy
gospodarowaniem z organizmami zywymi (ro§linami i zwierzgtami) jest kwestia
ryzyka w rolnictwie. Tym trudnym obszarem w wieloletnich badaniach zajmuje
si¢ Irena Jedrzejczyk [2008a, 2010], taczac ponadto — wraz z zespotem — trudne
kwestie ryzyka ze ztozona problematyka wpltywu WPR na obszary wiejskie [Jg-
drzejczyk 2008b].

Problemy swiata finanséw agrobiznesu — kierunki
dalszych badan

Szeroki zakres badan prowadzony w obszarze finanséw agrobiznesu nie
pozwolit dotychczas na rozstrzygnigcie wszystkich probleméw nurtujacych
naukowcow 1 przedsigbiorcoOw rolnych. W kolejnych latach nadal aktualnymi
pozostaja kwestie zatorow platniczych charakterystycznych dla polskiej go-
spodarki, a jednocze$nie dotkliwie odczuwalnych w podmiotach rolniczych.
W ocenie autorki warto bytoby podja¢ probe klasyfikacji podmiotéw agrobiznesu
i ustalenia dedykowanych im zakreséw wskaznikow ptynnos$ci — rozgraniczajac
gospodarstwa rolnicze funkcjonujace w skali mikro, gospodarstwa/przedsigbior-
stwa rolnicze produkujace w niezbyt szerokim zakresie, a takze przedsigbiorstwa
rolnicze i podmioty agrobiznesu funkcjonujace na duza skale. Mimo ze proby ta-
kie byly juz podejmowane, nie przygotowano dotychczas catosciowego projektu
w tym zakresie.

Kolejnym obszarem, ktéry wymaga dalszego zglgbiania, jest problem zrodet
finansowania podmiotéw agrobiznesu. Duze zroéznicowanie tej grupy przedsig-
biorstw, a takze wieloletnie preferencyjne kredytowanie czy tez dotowanie pod-
miotow rolniczych, skutkuja nieco innym podejsciem przedsigbiorcoOw rolnych
niz tych funkcjonujacych poza agrobiznesem. Rodzi to problem unikania zadtu-
zania gospodarstw rolniczych, a tym samym zmniejszania pozycji konkurencyj-
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nej takich podmiotow. W ocenie autorki — podobnie jak w obszarze ptynnosci
— warto byloby poszerza¢ zakres badan dotyczacych zadluzenia, jego wply-
Wwu na procesy innowacyjne i pozycje konkurencyjna podmiotéw agrobiznesu
z uwzglednieniem ich szczegotowej klasyfikacji.

Dalsza konsekwencja wskazanych zakresow badan jest poszukiwanie narze-
dzi umozliwiajacych identyfikacj¢ podmiotow w rolnictwie zagrozonych ban-
kructwem, a takze kosztow i korzysci zwiazanych z tym procesem. Bankructwo
gospodarstw rolniczych funkcjonujacych w skali mikro, ktorych dziatalnos¢ po-
zwala na zaspokojenie podstawowych potrzeb rolnika i jego rodziny bgdzie bo-
wiem w wielu wypadkach skutkowalo ubostwem takich rodzin i zmniejszeniem
szans na rozwoj dzieci i mtodziezy z tych gospodarstw. Podobnie przedstawia
si¢ sytuacja wigkszych przedsigbiorstw, ktore zapewniaja miejsca pracy okolicz-
nym mieszkancom. Jest to problem trudniejszy do rozwiazania niz w wypadku
przedsigbiorstw funkcjonujacych w wigkszych miejscowosciach, gdyz mobil-
nos¢ rolnikow i ich rodzin jest ograniczona. W Polsce powstaty i pozostaja nadal
(cho¢ w mniejszym tempie) strefy ubostwa trudne do wyeliminowania z zycia
gospodarczego.

Goraca dyskusje wzbudza i zapewne bedzie jeszcze wywotywac kwestia
wprowadzenia opodatkowania rolnikéw podatkiem dochodowym. Jak kazde
rozwiazanie takze i to ma swoje zalety i wady, warto wigc poglebia¢ badania
w tym zakresie i by¢ moze wdrozy¢ ten podatek w rolnictwie, tym samym zastg-
pujac nim podatek rolny. Wymaga to jednak rozstrzygnigcia kolejnych kwestii
dotyczacych gospodarstw i przedsigbiorstw rolniczych nieprowadzacych ewi-
dencji ksiggowej, a zatem zakresu i zasad wyceny majatku (takze tego, ktory
wlasnymi sitami rolnika, jego rodziny i pracownikéw powstat w takiej jednost-
ce). Kolejno pociaga to za soba zastanowienie si¢ nad problemem zasad wyceny
kosztu zuzycia takich sktadnikéw majatku, a zatem ich odpiséw amortyzacyj-
nych. Opodatkowanie gospodarstwa rodzinnego, w ktorym dom rodzinny i sie-
dziba firmy to jedno, wymaga rozstrzygnigcia problemu rozliczenia niektorych
kosztow np. zuzytej energii, na t¢ zwiazana z procesem produkcyjnym i praca
rolnika oraz jego rodziny i t¢ zwiazang z uzytkowaniem gospodarstwa rolniczego
jako miejsca zamieszkania. Nast¢gpnymi problemami zwiagzanymi z opodatkowa-
niem rolnikow podatkiem dochodowym sa kwestia zasad zatrudniania cztonkow
rodziny 1 sposobu rozliczenia wynagrodzen, a takze sposob rozliczenia dotacji.
Badania w tym obszarze byly prowadzone i trwaja, wymagaja jednak dalszego
zglebiania w finansach agrobiznesu.

Podobnie problematyczna kwestia jest przejscie wszystkich przedsigbiorcow
na opodatkowanie podatkiem od towaréw i uslug wymagajacego prowadzenie
petnej ewidencji ksiggowej, bez utrzymywania dotychczasowych preferencyj-
nych rozliczen, w wypadku zakupu ptodow rolnych od rolnika ryczattowego.
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Duzo emocji wzbudza rowniez kwestia ubezpieczenia rolnikéw i ich rodzin
w KRUS. Nie ma jak dotychczas jednoznacznych rozstrzygnig¢ co do koniecz-
nos$ci utrzymania, likwidacji, czy tez czgsciowego utrzymania uprzywilejowania
rolnictwa, czy tez jego czgsci w tym zakresie. Mimo badan i sugerowanych roz-
wiazan zasad ubezpieczania rolnikow, jest to kolejne zagadnienie, ktore wymaga
kontynuacji badan.

Zasadniczym obszarem badan cato$ciowo traktujacym zagadnienia finan-
sowe w podmiotach rolniczych jest znaczne zrdéznicowanie przedsigbiorstw,
a tym samym odmienny poziom ryzyka charakteryzujacy takie jednostki. Zakres
zagrozen cechujacych przedsigbiorstwa w rolnictwie jest bardzo szeroki, inne
bowiem zagrozenia dotycza przedsigbiorstw zajmujacych si¢ wylacznie produk-
cja roslinna, roslino-zwierzeca, czy zwierzeca — rowniez silnie zréznicowana
w zaleznosci od gatunku zwierzat. Zatem finanse agrobiznesu jawia si¢ jako za-
kres tematyczny bardzo szeroki, wyraznie zréznicowany wewngtrznie i wyma-
gajacy dalszych, obszernych badan.

Podsumowanie

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, ze poczynajac od rozwazan koryfeuszy fi-
nansOw agrobiznesu, poprzez prowadzone na przetomie XX 1 XXI wieku bada-
nia, nie udalo sig rozstrzygna¢ wszystkich watpliwosci z obszaru podejmowania
decyzji finansowych i ich skutkow w rolnictwie. Nadal pozostaje szerokie pole
badawcze — a wrgcz wraz ze wzrostem tempa przemian w gospodarce w skali
makro, jak i w §wiecie — pojawia si¢ coraz wigcej watpliwosci dotyczacych roz-
strzygnig¢¢ dedykowanych przedsigbiorcom rolnym. Rysuje si¢ zatem szeroki za-
kres badawczy, ktory mozna bytoby okresli¢ jako finanse agrobiznesu, nacecho-
wany specyfika, w tym szczegdlnie uzaleznieniem produkcji od gospodarowania
z organizmami zywymi, silnym uzaleznieniem od czynnikdw przyrodniczych,
czy ograniczong mobilnoscia spoteczenstwa z terendow wiejskich. Jednoczesnie
nalezy pamigtac, ze rolnictwo jako dziat gospodarki zajmujacy si¢ zapewnieniem
bezpieczenstwa zywnosciowego kraju powinien pozostawacé w krggu szczegol-
nych zainteresowan §wiata finansow.
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