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Kluczowe czynniki dekapitalizacji majatku gospodarstw
upadajacych potudniowej Polski®

Key factors of property decapitalization in economically
declining agricultural holdings in southern Poland

Abstract. The article attempts to identify relationships between selected factors resulting from the
internal situation of farms and frequency with which farm managers make decisions to get rid of
property components. These factors included farm acreage, level of production sold, age and
education of farm managers.
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Synopsis. W opracowaniu podjgto probe wskazania zaleznosci pomigdzy wybranymi czynnikami
wynikajacymi z wewngtrznej sytuacji gospodarstw a czgstotliwoscia podejmowania przez kierujacych
tymi gospodarstwami decyzji o pozbyciu si¢ sktadnikow majatku. Czynnikami tymi byly wielkosé
obszarowa gospodarstw, poziom produkcji towarowej, wiek 1 wyksztalcenie kierujacych
gospodarstwami.

Stowa Kkluczowe: dekapitalizacja, gospodarstwo rolne, upadtosé

Wprowadzenie

W ostatnich latach nasileniu ulegly procesy inwestycyjne w gospodarstwach
rolniczych. Fakt ten wynika obecnie z dostgpnosci srodkow pomocowych na inwestycje
[Mikotajczyk 2007]. Zauwazy¢ jednak mozna, ze panujaca w latach dziewigcdziesiatych i
na poczatku obecnego wieku dekoniunktura w rolnictwie umozliwiala rozwdj za
posrednictwem inwestycji jedynie podmiotom silnym ekonomicznie. W zdecydowanej
wigkszosci gospodarstw obserwowano natomiast poglgbiajacy si¢ proces ograniczania
wydatkéw na inwestycje, co skutkowato w dekapitalizacji posiadanego majatku (ujemne
inwestycje netto) i ograniczaniu potencjatu wytworczego.

Relatywnie niska zdolnos¢ konkurencyjna rolnictwa wynika m.in. z faktu, iz rolnicy
nie sa w stanie przenies¢ catosci lub czeséci swojego potencjatu produkeyjnego do innych
gatezi gospodarki narodowej, co pozbawia ich korzysci alokacyjnych [Wo$ 2001].
Nastgpujace obnizanie oplacalnosci produkcji rolniczej, a tym samym i dochodéw
rolniczych, bedace wynikiem zmniejszajacego si¢ popytu na produkty rolne,
powigkszajacego si¢ dysparytetu pomiedzy cenami produktow rolnych a cenami $rodkow

! Dr inz.,e-mail: rrjmikol@cyf-kr.edu.pl
? Dr inz.,e-mail: rrtwojew(@cyf-kr.edu.pl
3 Praca finansowana ze $rodkéw na nauke w latach 2006-2008 jako projekt badawczy nr 2 PO6R 020 30

66



produkcji, doptywu importowanej wysoko dotowanej zywnosci oraz zmniejszajacego Si¢
udziatu wydatkéw na rolnictwo w budzecie panstwa [Iwaszkiewicz i Boczek 2007],
powoduje ograniczanie produkcji, a w konsekwencji prowadzi do upadku ekonomicznego
podmiotéw najstabszych ekonomicznie i uwolnienia czgsci zasobow czynnikow produkcji.
Zjawiska te stanowig potwierdzenie wystgpujacej w literaturze tezy o tzw. ,.kreatywnej
destrukcji” wskazujacej na konieczno$¢ upadku podmiotow stabych ekonomicznie w celu
zapewnienia (przez transfer czynnikéw produkcji) mozliwosci rozwoju podmiotom
silniejszym [Pienkowska 2005]. Uwalniana ziemia jako niemobilny czynnik produkcji
znajduje nabywcow gléwnie na lokalnym rynku, uwalniane zasoby innych srodkow
trwatych ulegaja w znacznej czesci likwidacji, gdyz sa na ogét bardzo mocno
wyeksploatowane. Czgs¢ budynkow ma szansg na zmiang sposobu wykorzystania. Ciagniki
rolnicze i maszyny moga znalez¢ nabywce, trafiaja jednak na ogét do gospodarstw, ktore
bardzo trudno zaliczy¢ do gospodarstw rozwijajacych sig.

W  opracowaniu podjeto probg wskazania zaleznosci pomiedzy wybranymi
czynnikami wynikajacymi z wewngtrznych uwarunkowan gospodarstwa, a czgstotliwoscia
podejmowanych decyzji o pozbyciu si¢ sktadnikéw majatku.

Uwagi metodyczne

Opracowanie stanowi jeden z elementow rozwazan nad przyczynami zaniechania i
ograniczania produkcji rolniczej przez gospodarstwa rolnicze w poludniowej Polsce®.
Badania ankietowe zostaly przeprowadzone wsrdd uzytkownikdéw gospodarstw rolniczych
powiatu wadowickiego. Wybor powiatu wynika z jego lokalizacji oraz charakteru
rolnictwa, dobrze oddajacych warunki panujace na Pogdérzu Zachodniobeskidzkim i w
Beskidach Zachodnich. Dobdr gospodarstw ze wzgledu na podjety temat byt celowo-
losowy, przedmiotem zainteresowania byly gospodarstwa, ktore zaniechaty lub znacznie
ograniczyty produkcj¢ rolnicza, tzn. w ktorych szacowana skala produkcji rolniczej
mierzona wartoscig produkcji koncowej brutto gospodarstwa zmniejszyta si¢ 0 minimum
30% w stosunku do okresu wskazanego przez respondenta za najlepszy dla tego
gospodarstwa. Weryfikacja przeprowadzonych ankieto-wywiadéw pozwolita poddac
dalszej analizie 264 gospodarstwa spetniajace zatozone kryteria.

Gléwnym celem opracowania jest ocena wplywu wybranych czynnikéw na
podejmowanie decyzji o pozbyciu si¢ sktadnikow majatku w gospodarstwach upadajacych
zlokalizowanych na obszarach gorskich i podgorskich. Upadek ekonomiczny rozumiany
jest jako ograniczanie funkcji produkcyjnych gospodarstwa, az do momentu catkowitego
wygaszenia dziatalnosci rolnicze;j.

W opracowaniu wskazano czgstotliwos¢ podejmowanych decyzji o sprzedazy lub
wydzierzawieniu ziemi oraz likwidacji lub sprzedazy maszyn bez przeprowadzenia
inwestycji odtworzeniowych. Uzyskane wyniki informuja o odsetku gospodarstw, ktore
dokonaly tych czynnosci, w stosunku do ogoétu podmiotéw zakwalifikowanych do danej
grupy. Szczegdlng uwagg poswigcono w opracowaniu ziemi, jako podstawowemu
czynnikowi produkcji w gospodarstwie.

4 Badania prowadzone przez Katedre Ekonomiki i Organizacji Rolnictwa Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie w
latach 2006-2008.
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Tradycyjne w Polsce przywiazanie chlopow do ziemi jest bardzo silne, ale ulega
stopniowemu ostabieniu i1 racjonalizacji. Na podjecie decyzji o sprzedazy lub
wydzierzawieniu ziemi wptywa jednak wiele szczegolnych czynnikéw [Wilkin 2000]. W
artykule podjeto prébe oceny wplywu wielkosci obszarowej gospodarstw, wartosci
produkcji towarowej oraz wieku i poziomu wyksztatcenia rolnikdéw na czgstotliwosé
podejmowania decyzji o pozbyciu si¢ sktadnikéw majatku. Znaczenia miato podjecie tego
typu decyzji, a nie obszar sprzedawanej ziemi, badz warto§¢ maszyn wycofywanych z
gospodarstw.

Charakterystyka préoby badawczej

Uwarunkowania historyczne, spoleczne 1 przyrodnicze obszarow gorzystych
poludniowej Polski przez szereg lat ksztaltowaly odmienno$¢ struktury agrarnej tego
obszaru. Matle i bardzo male gospodarstwa rolnicze gospodarujace w trudnych warunkach
przyrodniczych, przy znacznych preferencjach ze strony panujacego systemu
gospodarczego i relatywnie latwym dostgpie do rynku pracy z powodu rozwoju po II
wojnie Swiatowej przemystu, inwestowaty znaczng cze¢s¢ wolnych srodkow finansowych w
uzbrojenie techniczne. Wobec braku tradycji zespolowego uzytkowania maszyn
doprowadzito to do relatywnie duzego nasycenia, a nawet przesycenia tego obszaru
maszynami rolniczymi, ktore wulegaly zuzyciu ekonomicznemu nie osiagajac
przewidzianych dla nich progdéw okreséw amortyzacji.

Tabela 1. Techniczne uzbrojenie ziemi i pracy
Table 1. Land and labour equipment with technical facilities

Grupa gospodarstw Region

quérze o Beskidy Matopolska i Polska

Zachodniobeskidzkie Zachodnie Pogoérze
Wskaznik technicznego uzbrojenia ziemi, zt/ha UR®
Bardzo mate (<4 ESU) 35,9 35,3 21,2 15,1
Mate (4 — 8 ESU) 31,7 29,8 18,3 14,5
Wskaznik technicznego uzbrojenia pracy, tys. zZAWU®

Bardzo mate (<4 ESU) 119,5 122,0 103,6 93,4
Mate (4 — 8 ESU) 163,4 146,7 117,1 106,2

Zrédto: opracowanie na podstawie standardowych wynikéw indywidualnych gospodarstw rolnych prowadzacych
rachunkowo$¢ w ramach systemu FADN w 2005 roku.

Wysokie wartosci wskaznika technicznego uzbrojenia ziemi obserwowane na
obszarach Pogoérza Zachodniobeskidzkiego i Beskidéw Zachodnich znajdujg potwierdzenie
w wynikach standardowych uzyskiwanych przez gospodarstwa indywidualne prowadzace
rachunkowo$¢ rolng w ramach systemu FADN w 2005 roku. Uzbrojenie techniczne

’ Wskaznik technicznego uzbrojenia ziemi obliczany jako stosunek wartoéci $rodkéw trwatych do powierzchni
UR.

¢ Wskaznik technicznego uzbrojenia pracy obliczany jako stosunek wartosci srodkéw trwatych gospodarstwa do
AWU (ang. Annual Work Unit, pol. jednostka przeliczeniowa pracy ogétem, rowna 2200 rbh rocznie).
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gospodarstw omawianych obszarow gorzystych jest zdecydowanie wyzsze niz w pozostatej
Polsce, co jest widoczne szczegdlnie w przypadku wskaznika technicznego uzbrojenia
ziemi (tab. 1).

Bardzo duze =zatrudnienic w rolnictwie Polski Poludniowej i niska warto$é
jednostkowa $rodkow trwatych, jakimi dysponuje wigkszo$¢ gospodarstw, powoduja, iz
réznice w wysokosci wskaznika technicznego uzbrojenia pracy (sity roboczej) nie sg juz
tak bardzo widoczne.

Gromadzony przez wiele lat sprz¢t rolniczy jest juz bardzo czgsto mocno przestarzaty
technologicznie. Jednoczesnie, w konsekwencji przemian ustrojowych i gospodarczych
ostatnich kilkunastu lat, doszto do drastycznego zmniejszenia optacalnosci produkcji
rolniczej, a w przypadku wielu gospodarstw do jej catkowitego zaniechania. Jedng z
przestaneck wskazujacych na poglgbiajacy si¢ kryzys gospodarstwa jest zawezona
reprodukcja zasobow kapitalowych. Brak inwestycji w gospodarstwie przy jednoczesnej
likwidacji posiadanego wyposazenia technicznego $wiadczy¢ moze posrednio o
wygaszaniu prowadzonej dziatalnosci. Natomiast wyprzedaz technicznych srodkow pracy
mozna uzna¢ za jeden z przejawdow upadku ekonomicznego gospodarstwa, ktdre nie
zamierza juz restytuowac prowadzonej wezesniej dziatalnosci.

Przedmiotem zainteresowania w trakcie badan byly gospodarstwa, ktére znacznie
ograniczyty produkcje rolnicza w stosunku do okresu, ktory respondent uznat za najlepszy
dla gospodarstwa. Prawie 38% respondentdéw uznato, ze najlepszym okresem dla
funkcjonowania ich gospodarstw byty lata 1980-1990, a dla 23 % 1970-1980. Wybor taki
jest zrozumiaty ze wzgledu na funkcjonujace wowczas warunki sprzedazy produktow
rolnych i udogodnienia oferowane rolnikom, a w szczegolnosci rolnikom gospodarujacym
na obszarach gorskich. Ograniczanie produkcji najbardziej widoczne jest w grupie
gospodarstw o powierzchni wigkszej od przecigtnej dla tego obszaru. O ile w
gospodarstwach o powierzchni ponizej 2 ha i powyzej 8 ha wskaznik obsady zwierzat
zmniejszyl si¢ o okolo 1/3, to w przypadku gospodarstw 4-6 ha zmniejszenie obsady
zwierzat pomigdzy najlepszym okresem dla gospodarstwa a rokiem 2005 wynosito juz
okoto 50%. Przytoczone wskazniki $wiadcza o bardzo duzym zaawansowaniu procesow
ograniczania produkcji wsrdd badanych gospodarstw.

Tabela 2. Wyposazenie badanych gospodarstw w ziemi¢ oraz wybrane maszyny rolnicze
Table 2. Land and selected farm machinery on selected farms

Obszar Udzial liczebny w Udziat gospodarstw posiadajacych obecnie dany $rodek trwaty, %
ﬁzs{g(};darstwa, badancj catosci, % ciagnik korr?bajn kosiarka do siewnik rozrzutnik '
rolniczy  zbozowy trawy zbozowy  obornika  opryskiwacz

do 2,00 27,3 37,5 0,0 20,8 11,1 1,4 42
2,01-4,00 37,5 66,7 4,0 41,4 22,2 6,1 11,1
4,01-6,00 20,1 75,5 17,0 73,6 49,1 37,7 28,3
6,01-8,00 8,7 82,6 8,7 56,5 21,7 47,8 34,8
> 8,00 6,4 64,7 11,8 41,2 353 23,5 23,5
Ogodtem 100,0 61,7 6,4 43,6 254 15,9 15,5

Zrédto: opracowanie wlasne.

Na ogdt niewielka powierzchnia gospodarstw rolnych na obszarach gorskich i
podgorskich z jednej strony z ekonomicznego punktu widzenia nie uzasadnia zakupu
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nowych, specjalistycznych maszyn, z drugiej zas tworzyta relatywnie duza podaz na ushugi
maszynowe, co motywowato niektorych rolnikéw do zakupu maszyn w celu $wiadczenia
ushug. Nabywane maszyny byly bardzo czgsto mocno wyeksploatowane.

Bardzo wysokimi wskaznikami wyposazenia w maszyny rolnicze charakteryzuja si¢
gospodarstwa o powierzchni 4-6 ha UR oraz 6-8 ha UR. W tych grupach gospodarstw
stwierdzono réwniez zdecydowanie wyzsza warto$¢ produkcji towarowej w 2005 roku
(odpowiednio 11,1 tys. zt i 13,8 tys. zl), podczas gdy srednio dla badanej proby
gospodarstw wynosita ona tylko 5,7 tys. zt.

Wriasciciele gospodarstw ograniczajacych produkcje rolnicza najczesciej pozbywaja si¢
rozrzutnikow do obornika, ktorych wycofanie w drodze sprzedazy lub likwidacji
odnotowano w co czwartym gospodarstwie. Prawie co piate z gospodarstw wycofato z
uzytkowania siewnik zbozowy. Przy czym, o ile w przypadku rozrzutnikow obornika
obserwujemy na og6t sprzedaz, to w przypadku siewnikdéw zboZzowych znacznie czgsciej
mamy do czynienia z ich likwidacja (znaczna czg$¢ likwidowanych siewnikow pamigta
jeszcze lata 40’ 1 50° XX wieku). Maszynami, ktore stosunkowo rzadko usuwane sg z
gospodarstwa, sa kosiarki do trawy (okoto 13% gospodarstw) i opryskiwacze (okoto 15%).
Kosiarki (czgsto jeszcze konne) bardzo rzadko znajduja nabywcoéw. Nawet w przypadku
zaprzestania ich uzytkowania pozostawia si¢ je w gospodarstwie czekajac na mozliwosé
przekazania ich na ztom. Opryskiwacze natomiast sg urzadzeniami nabywanymi masowo
dopiero w ostatnich kilkunastu latach, co oznacza, ze nabywane byly przede wszystkim
przez rolnikéw nie zamierzajacych ogranicza¢ produkcji. Gospodarstwa rolnicze w
praktyce nie likwiduja ciagnikdw rolniczych, na ktdre zawsze mozna znalezé nabywecg,
cho¢ coraz czg$ciej nabywane sa w celu rozebrania ich na czgsci. Sprzedaz ciagnika
rolniczego mozna uzna¢ za jedng z ostatnich faz procesu upadku ekonomicznego
gospodarstw. Sposrod gospodarstw, ktore posiadaly ciagniki, na sprzedaz zdecydowato sig¢
prawie 17%, przy czym w grupie gospodarstw do 2 ha bylo to 27%, a w grupie
gospodarstw 6-8 ha zaledwie 5%. O ile bowiem prowadzenie dziatalnosci rolniczej na
bardzo matej powierzchni bez posiadania ciagnika rolniczego mozna uznaé za racjonalne
(produkcja na samozaopatrzenie, o duzych walorach ekologicznych), to dziatalnos¢
rolnicza o charakterze towarowym bez posiadania wlasnego ciagnika na kilkuhektarowym
gospodarstwie nie jest racjonalna.

Wyniki badan

Podstawowym warunkiem rozwoju podmiotéw gospodarczych, w tym réwniez
gospodarstw rolniczych, jest uzyskiwanie dochodéw. Te z kolei warunkuje sprzedaz. Stad
gospodarstwa rolnicze uzyskujace wyzsze wartosci produkcji towarowej wykazuja z reguly
wyzszg sklonno$¢ do inwestowania i w efekcie rozwijaja si¢ prezniej, niz podmioty
wykazujace niskgq wartos¢ sprzedazy. W gospodarstwach upadajacych objetych badaniami
zauwazalne jest determinowanie tempa dekapitalizacji majatku przez poziom produkcji
towarowe] (tab. 3). Zdecydowanie wyzsza sklonno$¢ do pozbywania si¢ majatku
obserwowano w gospodarstwach nie produkujacych na rynek niz w podmiotach
uzyskujacych wysokie wartosci produkcji towarowej. Ws$rod gospodarstw  nie
wykazujacych zadnych powigzan z rynkiem produktéw rolnych niemal potowa udostepnita
swoja ziemi¢ czasowo (dzierzawa) lub trwale (sprzedaz) innym, silniejszym podmiotom.
Dominujaca forma byta sprzedaz, ktéra uniemozliwia, w przeciwienstwie do dzierzawy,
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powrotne odzyskanie ziemi. Jest to wigc definitywne pozbycie si¢, podstawowego w
gospodarstwach rolnych, czynnika produkcji. Mimo, ze dominowata sprzedaz (w liczbie
transakcji) to dotyczyla ona raczej niewielkich powierzchni (srednio 1,1 ha). W przypadku
oddania ziemi w dzierzawg¢ wydzierzawieniu podlegalta na ogol znaczna czgs$é
gospodarstwa (Srednio 3,5 ha). Sprzedaz (w liczbie podejmowanych transakcji)
dominowata nad wydzierzawieniem takze w gospodarstwach uzyskujacych niewielkie (do
10 tys. zt) wartosci produkcji towarowej. Podmioty, ktore uzyskiwaty wyzsze niz 10 tys. zt
rocznie przychody ze sprzedazy, wybieraly raczej wydzierzawianie gruntow jako forme
pozbycia si¢ ziemi. Pozostawialy sobie wigc mozliwos¢ jej odzyskania i wznowienia
produkcji. W calej analizowanej grupie przez sprzedaz gospodarstwa pozbyly si¢ 107 ha
ziemi, a przez wydzierzawienie 97 ha.

Tabela 3. Odsetek gospodarstw pozbywajacych si¢ majatku wedhig poziomu produkcji towarowe;j’
Table 3. Percentage of farms getting rid of property according to the level of sold production

Wartos¢ Odsetek gospodarstw pozbywajacych si¢ Odsetek gospodarstw pozbywajacych si¢
produkcji ziemi innych aktywoéw trwatych
towarowej ogodtem W tym ogodtem W tym
z¥/rok
przez przez przez sprzedaz  przez likwidacje
sprzedaz dzierzawe

0 48,1 34,6 21,2 26,9 23,1 7,7
1-5000 36,6 28,3 11,7 19,3 13,1 8,3
5001-10000 34,6 26,9 11,5 26,9 19,2 15,4
10001-15000 30,0 0,0 30,0 40,0 30,0 20,0
15001-20000 38,5 7,7 30,8 15,4 7,7 7,7
Ponad 20000 20,0 10,0 10,0 20,0 10,0 10,0
Razem 37,9 26,6 15,2 22,3 16,0 9,4

Zrédto: opracowanie wlasne

Mniejsza sktonnosé do pozbywania si¢ majatku wykazywaty badane gospodarstwa w
przypadku s$rodkéow trwatych (gtdéwnie maszyn). Przyczyna nizszej sklonnosci do
pozbywania si¢ maszyn jest konieczno$¢ ich sprzedazy w catosci. Jednak ponad 22% ogétu
podmiotéw pozbyto si¢ maszyn. Sprzedaz byta dominujaca forma, zwlaszcza w grupach
gospodarstw majacych niska warto$¢ produkcji towarowej. Znaczna cz¢$¢ gospodarstw nie
podjeta takze inwestycji odtworzeniowych po zuzyciu posiadanych srodkow trwalych, a
wynika to glownie z sytuacji ekonomicznej, w jakiej znajduja si¢ te podmioty. Dominujacy
udziat sprzedazy ttumaczy¢ mozna checia uzyskania jakichkolwiek przychodow, zwlaszcza
w gospodarstwach uzyskujacych niskie wartosci produkcji towarowe;.

7 Procenty w kolumnach ,,przez sprzedaz” i ,,przez dzierzawg¢” oraz w kolumnach ,przez sprzedaz” i ,przez
likwidacj¢” nie sumuja si¢ odpowiednio do procentéw w kolumnach ,,ogétem”, bo w kolumnie ,,0gétem” podany
jest procent gospodarstw dokonujacych operacji, a w kolumnach szczegdtowych procent liczby operacji danego
typu w stosunku do liczby gospodarstw. Tymczasem niektoére gospodarstwa dokonywaty operacji jednego i
drugiego rodzaju i wobec tego suma procentow w kolumnach szczegétowych moze by¢ wigksza niz procent
gospodarstw dokonujacych operacji. Uwaga ta dotyczy takze pozostatych tabel w artykule.
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Jednym z najistotniejszych czynnikow determinujacych produkcje towarowa w
gospodarstwach jest ich obszar. Wérdd badanych podmiotéw nie stwierdzono jednak
wyraznych roéznic w sktonnosci do pozbywania si¢ ziemi mi¢dzy poszczegdlnymi grupami
obszarowymi gospodarstw. Roéznice te wyraznie uwidaczniaja si¢ dopiero w formie
pozbycia si¢ ziemi (tab. 4). Ogétem w catej populacji najczgsciej ziemi pozbywaly si¢
gospodarstwa o powierzchni od 6 do 8 ha. Zaréwno gospodarstwa mniejsze, jak i wigksze
rzadziej rezygnowaly z ziemi. W przypadku gospodarstw wigkszych obszarowo nizsza
sktonno$¢ do pozbywania si¢ ziemi wiaze si¢ najczescie] z wyzszymi warto$ciami
produkcji towarowej. Mniejsze udzialy gospodarstw pozbywajacych si¢ ziemi w przypadku
gospodarstw matoobszarowych wiaza si¢ raczej z popytem na ziemi¢ niz jej podaza.
Nabywcy zainteresowani sg bardziej zakupem wigkszego obszaru, a niewielkie kawatki
ziemi posiadane przez mate gospodarstwa raczej ich nie interesuja, o ile ich usytuowanie
nie daje mozliwosci zabudowy. Potaczenie tych elementdw sprawia, ze najwyzszy udziat
podmiotéw pozbywajacych si¢ ziemi wystapil w grupach obszarowych gospodarstw
uznawanych w kraju za $rednie, gdyz dysponujg one odpowiedniej wielkosci dzialkami. Na
badanym terenie gospodarstwa o takiej powierzchni sg jednak zaliczane juz do duzych
($rednia powierzchnia badanych gospodarstw wynosita nieco ponad 4 ha). Sredni obszar
ziemi, ktéra zostata sprzedana przez gospodarstwa o powierzchni powyzej 6 ha, wynosit
3,3 ha. Analizujac forme¢ pozbycia si¢ ziemi przez gospodarstwa mozna zauwazyc¢, ze W
zadnej z grup obszarowych wydzierzawienie ziemi nie bylo dominujacym sposobem jej
wycofania z gospodarstwa. Rézne sa jednak relacje pomiedzy odsetkiem gospodarstw,
ktore sprzedaly ziemig, a tymi, ktore ja wydzierzawily. Sprzedaz zdecydowanie
dominowata w gospodarstwach malych obszarowo. Im wyzsza grupa obszarowa tym
mniejsza byla roéznica pomiedzy dzierzawg a sprzedaza ziemi. Badane gospodarstwa o
obszarze nie przekraczajacym 6 ha, pomimo dominacji ilosciowej sprzedazy nad
wydzierzawieniem ziemi, przez sprzedaz rozdysponowaly srednio powierzchni¢ 1,2 ha,
podczas gdy za posrednictwem dzierzawy pojedyncze gospodarstwo pozbywalo si¢
przecigtnie 2,2 ha. Gospodarstwa o powierzchni przekraczajacej 6 ha sprzedawaly
przecigtnie wigksza powierzchni¢ (3,3 ha) niz wydzierzawiaty (2,2 ha).

Tabela 4. Odsetek gospodarstw pozbywajacych si¢ majatku wedtug grup obszarowych
Table 4. Percentage of farms getting rid of property according to area groups

Powierzchnia UR Odsetek gospodarstw pozbywajacych si¢ Odsetek gospodarstw pozbywajacych si¢
w gospodarstwie, ziemi innych aktywow trwalych
ha . .
ogbtem W tym ogolem w tym
przez przez dzierzawg przez przez
sprzedaz sprzedaz likwidacje

Do 2,00 37,5 34,7 5,6 13,9 83 5,6
2,01-4,00 374 25,3 16,2 222 17,2 9,1
4,01-6,00 41,5 26,4 22,6 34,0 22,6 15,1
6,01-8,00 478 26,1 21,7 17,4 13,0 43
Powyzej 8,00 353 17,6 17,6 29,4 23,5 17,6

Zrodlo: opracowanie wlasne.

W  przypadku $rodkow trwatych nie mozna zauwazy¢ prawidlowosci w
poszczegdlnych grupach obszarowych. Najwyzszy odsetek gospodarstw, ktore pozbyty si¢
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srodkow trwatych wystapit w srodkowej grupie obszarowej (tj. w gospodarstwach o
powierzchni 4-6 ha). Najrzadziej pozbywaly si¢ tych sktadnikéw majatku gospodarstwa
najmniejsze (najstabiej wyposazone w maszyny). W ich przypadku przyczyna lezy po
stronie jakosci maszyn, ktore sa najczgsciej stare. Nie znajduja one nabywcow, a
jednoczesnie (z racji matej powierzchni gospodarstwa) wykorzystywane sa w niewielkiej
skali i powoli si¢ zuzywaja.

W literaturze czgsto spotyka si¢ wyniki badan $swiadczace o tym, ze ludzie mtodzi sa
sktonniejsi do zmian niz osoby starsze [Warzocha 2004]. W przypadku analizowanych
gospodarstw wiek osoby kierujacej gospodarstwem rolnym wydaje si¢ mieé znaczacy
wplyw na podejmowane decyzje dotyczace pozbywania si¢ aktywow. Najczesciej majatku
pozbywatly si¢ gospodarstwa, ktorych aktualnymi wiascicielami sg osoby mtode (do 30
roku zycia). Sposrod gospodarstw kierowanych przez te osoby, az 61,5% podmiotow
pozbyto si¢ ziemi, a blisko 31% innych srodkdéw trwatych (tab. 5). Na drugiej pozycji (W
przypadku ziemi) znalazty si¢ podmioty kierowane przez osoby powyzej 60 lat. Najrzadziej
z ziemi rezygnowali rolnicy w $rednim wieku. Za ten stan rzeczy odpowiadajg rozne
czynniki. Ludzie mtodzi najczgs$ciej maja lepsze wyksztalcenie niz rolnicy starsi. Stad
czgsciej rezygnuja z pracy we wlasnym gospodarstwie przynoszacej niskie dochody, na
rzecz pracy poza rolnictwem. Osoby powyzej 60 roku zycia to czgsto ludzie schorowani lub
emeryci, ktorym nie wystarcza juz sit na prace. Majac zrédlo utrzymania w postaci renty
badz emerytury, chetniej pozbywajq si¢ przynajmniej czg¢sci ziemi, traktujac przychod z
tego tytutu jako dodatkowe zrodto dochodu. Ziemi moga si¢ takze pozbywaé pod
naciskiem swoich dzieci, ktére jej nie chca, ale chetnie przyjma od rodzicéw pieniadze.
Jednoczesnie w tej grupie wickowej zanotowano najwyzszy udziat dzierzawy, co wynika z
silnego przywiazania do ziemi i chgci pozostawienia jej ,,na wyciagnigcie rgki”, w razie
gdyby nastepcy wyrazali cheé jej uzytkowania.

Tabela 5. Odsetek gospodarstw pozbywajacych si¢ majatku wedtug wieku kierownika
Table 5. Percentage of farms getting rid of property according to farm manager’s age

Wiek Odsetek gospodarstw pozbywajacych si¢ ziemi Odsetek gospodarstw pozbywajacych si¢
rolnikéw innych aktywow trwatych
(w latach) ogdlem w tym ogdlem w tym
przez sprzedaz  przez dzierzawg przez przez
sprzedaz likwidacje
do 30 61,5 53,8 7,7 30,8 30,8 7,7
31-40 34,1 20,5 13,6 25,0 18,2 11,4
41-50 333 26,9 10,3 19,2 10,3 10,3
51-60 40,0 25,7 18,6 25,7 18,6 10,0
Powyzej 60 43,1 29,3 19,0 19,0 15,5 6,9

Zrédto: opracowanie wiasne.

Rolnicy w wieku od 41 do 50 lat najrzadziej ze wszystkich grup wiekowych
pozbywali si¢ ziemi. Sa to osoby w srednim wieku, legitymujace si¢ najczesciej
wyksztatceniem zawodowym nierolniczym, ktéorym stosunkowo niewiele czasu pozostaje
do przejscia na emeryturg. Wiek, w jakim sa te osoby, w potaczeniu z ich wyksztalceniem
nie dawalby im duzych szans na rynku pracy w sytuacji ogélnie wysokiego bezrobocia.
Stad pomimo ztej sytuacji dochodowej gospodarstw w dalszym ciagu prowadza produkcje
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rolnicza i nie pozbywaja si¢ zasobow, ktore sa ich gtownym zrodtem utrzymania. W tej
grupie wickowej odnotowano takze najnizszy udzial gospodarstw, w ktorych dokonano
sprzedazy maszyn (nieco ponad 10% gospodarstw).

Wyksztalcenie wydaje si¢ by¢ w badanej grupie gospodarstw czynnikiem silnie
determinujacym decyzje rolnikow o pozbywaniu si¢ majatku. Najczegsciej bowiem
sprzedawaly badz wydzierzawialy ziemi¢ osoby z wyksztalceniem wyzszym (tab. 6).
Wyksztalcenie wyzsze daje tym osobom bardzo duze szanse zdobycia pracy poza
gospodarstwem rolniczym. W zdecydowanej wigkszosci osoby te deklarowaly, ze ich
glownym zrédlem utrzymania jest praca poza gospodarstwem. Warto$¢ produkcji
towarowej w tej grupie rolnicy szacowali przecigtnie na jedynie 2,3 tys. zt na
gospodarstwo.

Tabela 6. Odsetek gospodarstw pozbywajacych si¢ majatku wedtug wyksztatcenia kierownika
Table 6. Percentage of farms getting rid of property according to farm manager’s education

Wyksztatcenie | Odsetek gospodarstw pozbywajacych si¢ ziemi  Odsetek gospodarstw pozbywajacych si¢
kierownikow innych aktywow trwatych
gospodarstw ogodtem w tym ogodtem w tym
przez sprzedaz ~ przez dzierzawg przez przez
sprzedaz likwidacje
Kurs rolniczy 37,5 28,4 13,6 28,4 18,2 13,6
Podstawowe 42,1 23,7 18,4 15,8 15,8 2,6
Zawodowe 34,5 27,7 8.4 22,7 14,3 10,1
rolnicze 35,0 30,0 7,5 25,0 15,0 12,5
nierolnicze 34,2 26,6 8,9 21,5 13,9 8,9
Srednie 43,5 29,4 21,2 25,9 18,8 10,6
rolnicze 30,8 11,5 23,1 19,2 19,2 0,0
nierolnicze 49,2 37,3 20,3 28,8 18,6 15,3
Wyzsze 47,1 29,4 294 23,5 17,6 11,8
rolnicze 44.4 22,2 222 11,1 11,1 11,1
nierolnicze 50,0 37,5 37,5 37,5 25,0 12,5

Zrédto: opracowanie wlasne.

Druga lokatg¢ pod wzgledem czgstotliwosci decyzji o pozbyciu si¢ ziemi zajely
podmioty kierowane przez osoby z wyksztalceniem srednim (nierolniczym), a niewiele
ustgpowaty im gospodarstwa kierowane przez osoby legitymujace si¢ wyksztalceniem
podstawowym. Wyksztatcenie $rednie (podobnie jak wyzsze) daje duze szanse znalezienia
pracy poza rolnictwem. Duzy udzial gospodarstw pozbywajacych si¢ ziemi wsrod
podmiotéw kierowanych przez osoby z wyksztatceniem podstawowym wynika jednak nie z
samego wyksztalcenia, ale rowniez z wieku tych rolnikdw, bo najczgsciej sa to osoby
starsze. To wlasnie takie osoby najczesciej na wsi posiadaja wyksztatcenie podstawowe lub
nawet niepetne podstawowe. Rolnicy ci zdecydowanie najrzadziej pozbywali si¢ maszyn,
podobnie jak w grupie wiekowej powyzej 60 lat.
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Podsumowanie

Dekapitalizacja majatku gospodarstw upadajacych jest zjawiskiem powszechnym i
towarzyszy znacznej czgsci podmiotéw ograniczajacych produkcje. W zdecydowanej
czgsci pozbywanie si¢ majatku produkcyjnego dotyczy ziemi jako czynnika produkcji.
Sprzedaz badz likwidacja innych srodkéw trwatych schodzi na dalszy plan, gdyz maszyny
mozna kupi¢ znacznie latwiej niz ziemig¢. Dlatego tez sprzedaz lub likwidacja maszyn,
przynajmniej w intencji, nie oznacza jeszcze ostatecznej rezygnacji z gospodarowania, bo
maszyny mozna stosunkowo latwo odkupi¢. Sprzedaz ziemi, ktéra w badanej populacji
dominowata nad jej wydzierzawieniem, jest forma definitywnego pozbycia si¢ z
gospodarstwa podstawowego w przypadku dziatalnosci rolniczej czynnika produkcji.
Najczgsciej pozbywaly si¢ ziemi gospodarstwa, ktore uznawane sa w badanym regionie za
ponad przecigtne obszarowo (o powierzchni od 6 do 8 ha), a jednoczesnie nie produkowaty
na rynek. Olbrzymie znaczenie ma takze osoba samego kierownika gospodarstwa.
Najchetniej pozbywaly si¢ majatku wyksztalcone mtode osoby, ktorym znalezienie pracy
poza rolnictwem nie sprawia wigkszych problemow. Wolniej dekapitalizacja zachodzita w
gospodarstwach duzych obszarowo, uzyskujacych wysokie wartosci produkcji towarowe;j,
kierowanych przez osoby w $rednim wieku z wyksztalceniem zawodowym. Dla tych osob
gospodarstwo jest najczesciej podstawowym zrddlem utrzymania z racji trudnosci ze
znalezieniem dobrze ptatnej pracy poza nim.
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