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S y nop sis. Badanie przeprowadzono w typowych gospodarstwach specjalizujacych si¢ w
produkceji mleka w krajach wiodacych pod wzgledem ilo$ci produkowanego mleka na §wiecie
w latach 2006-2011. Z badan wynika, ze konkurencyjnos¢ europejskich gospodarstw, mierzona
poziomem kosztow ponoszonych na wyprodukowanie mleka, byta nizsza niz w pozostatych
gospodarstwach z réznych regionéw $wiata. Dochody osiagane z produkcji mleka we wszyst-
kich gospodarstwach charakteryzowaly si¢ podobnymi tendencjami zmian, ale ich wysoko$¢
byta wyraznie zréznicowana.

WPROWADZENIE

Rynek produkcji mleka na §wiecie jest sterowany globalnym popytem i podaza mleka
oraz jego przetworow. Udziat krajow o najwigkszej produkcji mleka na Swiecie ulega
niewielkim zmianom. Jak wynika z danych FAO, w 2011 roku 59% $wiatowej produkcji
mleka krowiego wytwarzano w 10 krajach. Warto zwroci¢ uwage na fakt, Ze nastgpuje
ciggta koncentracja podazy mleka krowiego. W ostatniej dekadzie udziat w $wiatowej
produkcji mleka dziesieciu krajow, najwickszych producentow mleka krowiego, wzrost
0 2 p.p. W takich warunkach skutki kryzysu ekonomicznego w 2008 roku odbity si¢ w tej
branzy w zakresie produkcji, handlu produktami mlecznymi, konsumpcji, a w efekcie na
cenach mleka. Spadek cen istotnie wptynal na sytuacj¢ dochodowa producentoéw. Szcze-
goblnie odczuli to producenci z Unii Europejskiej (UE), gdzie w 2009 roku az w 14 na 27
panstw cztonkowskich taczne subwencje byly wyzsze od dochodu netto gospodarstw, co
oznacza, ze bez tych srodkoéw gospodarstwa te poniostyby straty. W grupie tej znalazty
si¢ m.in. Dania, Niemcy, Francja, Szwecja i Wielka Brytania [Kowalczyk 2012, s. 118].

! Badania zrealizowane w ramach migdzynarodowego projektu badawczego niewspétfinansowanego

nr DWM/N68/EDF-IFCN-AB/2008/0 pt. Miedzynarodowa Sie¢ Gospodarstw Poréownawczych —
Bydlo Mleczne, Europejskie Stowarzyszenie Producentow Mleka, agri benchmark — zZywiec wolowy.
Konkurencyjno$¢ produkcji mleka i zywea wolowego w Polsce i na Swiecie.
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Wedtug wielu badaczy takie zmiany na rynku beda coraz czgstsze, gdyz ceny beda w
coraz wigkszym stopniu zaleze¢ od koniunktury §wiatowej, przede wszystkim w wyniku
liberalizacji handlu oraz reformy wspdlnej polityki rolnej [O’Connor i in. 2009, s. 11].
Zmienno$¢ cen nie dotyczy jednak tylko rynku europejskiego [Jongeneel i in. 2010, s. 50],
ale rowniez Ameryki Potnocnej [Stephenson 2009]. Mozna si¢ spodziewaé zatem, ze
ktopoty, jakich doswiadczyta wigkszo$¢ gospodarstw podczas ostatniego kryzysu, moga
si¢ powtarzac¢. O tym, czy gospodarstwa sg przygotowane do takich sytuacji, w duzym
stopniu $wiadcza koszty ponoszone na produkcj¢ mleka, ktore sa wyraznie zréznicowane
na $wiecie. W warunkach duzych wahan cen produkcja moze sta¢ si¢ nieoptacalna i w
dtuzszej perspektywie spowodowac odejscie stabszych producentéw z branzy.

CEL I METODY BADAN

Podstawowym celem opracowania jest ocena sytuacji dochodowej typowych gospo-
darstw mlecznych, prowadzacych dziatalno§¢ w krajach wiodacych w produkeji mleka
na $wiecie w latach 2006-2011, z uwzglgdnieniem struktury ekonomicznych kosztow
produkcji mleka oraz przychodéw w ramach tej dziatalnosci. W badaniach wykorzystano
dane z wybranych gospodarstw nalezacych do Migdzynarodowej Sieci Gospodarstw
Poréwnawczych (IFCN Dairy, ang. International Farm Comparison Network)?. Sposrod
38 krajow, ktore uczestniczyly w IFCN Dairy od 2007 r., wybrano przede wszystkim te
panstwa, ktore sg najwiekszymi producentami mleka dostarczanego do skupu.

W tabeli 1. zaprezentowano dane dotyczace wyprodukowanego i dostarczonego do
skupu mleka krowiego i bawolego w 201012011 roku w krajach wiodacych pod wzgledem
wielko$ci produkcji mleka. Z danych tych wynika, ze Indie sa najwigkszym producentem
mleka na $wiecie, jednak udziat mleka dostarczonego do skupu stanowit okoto 16% calej
produkcji, w Pakistanie udzial ten wynosit okoto 3%. W takich krajach jak Nowa Zelandia,
Niemcy, Holandia czy Stany Zjednoczone niemal cata produkcja byta sprzedawana do
podmiotéw skupujacych i przetwarzajacych mleko.

Poszczegodlne kraje reprezentowane byly przez gospodarstwa produkujace mleko w
rejonach o najwigkszym udziale w catkowitej produkcji mleka w kraju. Zatem nie sa to
dane z gospodarstw $rednich w kraju, ale z gospodarstw typowych dla danego regionu,
w ktorych rolnicy w podobny sposéb realizujg swoje cele [Hemme 2012, s. 194]. Dane
gospodarstw typowych sg ustalane w oparciu o jedng z przyjetych procedur. Jedng z nich
jest okreslanie parametrow produkcyjno-ekonomicznych typowego gospodarstwa mlecz-
nego w toku dyskusji w grupie rolnikow, doradcow i naukowcow. Innym sposobem jest
skorzystanie z danych statystycznych dotyczacych gospodarstw w regionie lub zgroma-
dzenie danych z wybranego gospodarstwa i dyskusja na ich temat w gronie ekspertow. W
wyjatkowych sytuacjach, wynikajacych ze specyfiki kraju i gospodarstw (Egipt, Indie),
do analizy kosztow wykorzystywane sa dane z rzeczywiscie dziatajacych gospodarstw.
Zgromadzone dane sa wprowadzane do modelu TIPI-CAL, a uzyskane wyniki poddawane
weryfikacji w grupie ekspertow. W ten sposob w IFCN w 2012 roku do analizy kosztow

2 Organizacja powstata w 1997 roku. Tworzg ja przedsigbiorstwa i badacze zajmujacy si¢ branzg mleczarska.
Celem IFCN jest lepsze zrozumienie warunkéw produkcji mleka na $wiecie. W badaniach organizacja skupia
si¢ przede wszystkim na analizie kosztow i przychodow z produkcji mleka, wykorzystywanych zasobach
do tej produkcji oraz wyzwaniach stawianych przez roznego rodzaju regulacje oddzialujace na branze
mleczarska.
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Tabela 1. Produkcja i skup mleka krowiego i bawolego na §wiecie w 2010 1 2011 roku

Kraj Produkcja mleka Produkcja ECM Mleko dostarczone Kod gospodarstwa
surowego [min t] w2011 r. do skupu [min t reprezentujacego
w2010 [mln t] ECM] w 2011 r. kraj w analizie”
Indie 112,7 137,5 23,0 IN3
USA 87,5 84,3 83,8 US80
Chiny 39,1 33,9 29,2 CN12
Pakistan 34,7 41,6 1,3 -
Rosja 31,9 30,1 15,5 -
Brazylia 31,7 32,0 21,8 BR50
Niemcy 29,6 31,1 30,1 DESO
Francja 23,3 25,2 24,6 FR38
Nowa Zelandia 17,0 21,3 21,3 NZ294
Wielka Brytania 14,0 14,1 13,8 UK195
Turcja 12,5 12,2 6,7 -
Polska 12,3 12,0 8,9 PL65
Holandia 11,6 12,7 12,4 NL57
Ukraina 11,0 10,2 43 -
Wiochy 10,7 11,3 10,5 1T229
Meksyk 10,7 11,1 7,7 -
Argentyna 10,5 11,4 10,2 AR170
Australia 9,0 9,8 9,5 AU245

"Kod gospodarstwa sktada si¢ ze skrotu nazwy kraju (kod alfa-2 w standardzie ISO 3166-1) oraz
liczby kréw w gospodarstwie.

"Kraje wykluczone z badan ze wzgledu na niewielki udziat skupu mleka w produkcji lub kraje
reprezentowane przez gospodarstwa niemajace charakteru gospodarstw uznanych za typowe (Rosja).
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie [FAOSTAT, Hemme 2012, s. 62].

produkcji mleka wykorzystano dane ze 171 gospodarstw z 51 krajow. Na potrzeby niniej-
szych badan wybrano te, ktére w latach 2007-2012 co roku byty objete analiza kosztow.
Umozliwito to obserwacj¢ zmian zachodzacych przez 6 lat w tych samych gospodarstwach.

Poréwnanie wynikéw dla tak duzej liczby gospodarstw wymaga okreslenia wspolnej
podstawy, bedacej odniesieniem do uzyskanych wynikéw. W przypadku produkcji mleka
zasadniczym elementem jest okreslenie standaryzowanej jednostki mleka. R6znorodnos¢
ras zwierzat, systemow produkcyjnych, stosowanych pasz, warunkoéw klimatycznych i
wielu innych waznych czynnikoéw moze prowadzi¢ do uzyskania mleka rdzniacego sie
parametrami jako§ciowymi, rowniez zawartoscia thuszczu i biatka. Z tego powodu mleko w
metodzie IFCN zostato przeliczone na mleko o standaryzowanej zawartosci energii (ECM,
ang. energy corrected milk), 4% thuszczu i 3,3% biatka, wedtug formuty:

0,383 x % ttuszczu + 0,242 x biatka + 0,7832

3,1138

Drugim waznym elementem poréwnan byto przeliczenie kosztéw i przychodéw na
wspolng walute, czyli dolar amerykanski (USD). Dokonano tego na podstawie $redniego
rocznego kursu dolara w poszczegdlnych krajach w latach 2006-2011. Warto zwrocié
uwagge, ze prezentowane wyniki ulegaly zmianom czgsto ze wzgledu na zmieniajacy si¢

1 kg ECM —
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Tabela 2. Wybrane informacje o gospodarstwach w 2006 roku

Kod Liczba krow w ~ Wydajno$¢ Produkcyjno$¢ Produkcyjnos¢ Produkcyjnosé
gospodarstwa  gospodarstwie mleczna pracy ziemi kapitatu
[szt.] krow [kg ECM/1 h] [tECM/ha] [kg ECM/1000
[t ECM/rok] USD]
DESO 80 8,1 144 9.3 2470
FR38 38 6,5 69 5,0 1043
NL57 57 8,8 144 13,8 1421
1T229 229 8,3 139 14,6 2789
UK195 195 7.4 153 9.9 2351
PL65 65 7.3 52 5,5 1213
US80 80 8,7 125 7,5 3738
NZ294 294 4.4 243 13,1 1338
AU245 245 8,0 321 10,1 4748
AR170 170 4,9 93 4,6 4113
BR50 50 6,8 62 6,1 3186
IN3 3 2,0 3 32,2 8699
CN12 12 4.4 9 - 4940

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych IFCN Dairy 2007.

kurs dolara w badanym kraju.

W celu okreslenia globalnej tendencji zmian cen okreslono $wiatowy poziom cen
podstawowego srodka w produkcji mleka (tj. pasz) oraz §wiatowej ceny mleka. Relacja
tych cen przedstawia w uproszczony sposob ogdlne tendencje w optacalnosci produkcji
mleka na $wiecie. W przypadku $wiatowej ceny mleka wykorzystano $rednig wazong
trzech cen mleka okreslanych na podstawie:

— cen odchudzonego mleka w proszku i masta (SMP & Butter) — waga 0,35,
— cen sera i serwatki (Cheese & Whey) — waga 0,45,
— cen pelnego mleka w proszku (WMP) — waga 0,2.

Ceny powyzszych produktéw pochodzily z notowan FOB Oceania z Departamentu
Rolnictwa USA, oraz ZMP (niem. Zentrale Markt- und Preisberichtstelle fiir Erzeugnisse
der Land-, Forst- und Erndhrungswirtschaf).

Swiatowa cena pasz zostata okreslona na podstawie cen $ruty sojowej oraz kukurydzy
pochodzacych z notowan FOB US Gulf oraz kontraktow futures na gietdzie w Chicago.
Do obliczenia §wiatowej ceny pasz wykorzystano formule Sredniej wazonej, w ktorej waga
dla cen $ruty sojowej wynosita 0,3, natomiast dla cen kukurydzy 0,7.

Przedmiotem badan byto przede wszystkim okreslenie kosztow wytworzenia mleka w
gospodarstwach, uwzgledniajacych rowniez koszty zaangazowania wlasnych czynnikow
produkcji. Tak oszacowane koszty pozwalaja na okreslenie dochodu z zarzadzania, nazy-
wanego zyskiem przedsigbiorcy [Zigtara 2009, s. 308], ktorym rolnik niewatpliwie jest.
Angazujac wlasny kapitat i czas, rolnik oczekuje nie tylko zaptaty za prace, ale i zwrotu
za korzystanie z wlasnego kapitatu i wlasnej ziemi [Sass 2007, s. 72]. Jest to istotne w
poréwnaniach wynikow gospodarstw, ktore majg r6zng strukture wlasnosciowa czynnikow
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wytworczych [Goraj, Manko 2012, s. 29], szczegolnie przy poréwnaniach migdzynaro-
dowych. Schemat obliczania dochodu z zarzadzania wymaga okreslenia petnych kosztow
ponoszonych w gospodarstwie (kosztow rzeczywistych i kalkulowanych) (rys. 1.). Koszty
bezposrednie sa wylacznie zwigzane z chowem bydta mlecznego (koszty wyprodukowania
pasz wilasnych i zakupu pasz obcych, oplata za ustugi weterynaryjne, koszty inseminacji,
koszty analiz mleka, przygotowania i sprzedazy produktow itp.). Koszty ogdlnogospo-
darcze to koszty wspolne dla wszystkich rodzajéw dzialalno$ci w gospodarstwie. Ich
wysoko$¢ byla ustalana na podstawie udziatu wartosci produkcji kazdej dzialalnosci w
warto$ci produkceji ogotem. W szacowaniu kosztéw zaangazowania wlasnych czynnikow
produkcji przyjeto, ze koszty pracy witasnej rolnika i nieoptacanych cztonkéw rodziny
byty ustalone na podstawie $redniej stawki godzinowej pracownika wykwalifikowanego
w regionie dziatania gospodarstwa. Za region przyjeto obszar, w ktorym rolnik mogtby
podjac pracg bez koniecznosci zmiany miejsca zamieszkania. Koszty alternatywne ziemi
zostaty okreslone na podstawie wysokosci $rednich czynszow za dzierzawiong ziemie
w regionie, w ktorym dziatato gospodarstwo (region, w ktorym rolnik bytby sktonny
dzierzawi¢ ziemig¢ i wykorzystywac ja w celach rolniczych). Koszt alternatywny kapitatu
wlasnego, pomniejszonego o wartos¢ ziemi i kwoty mlecznej, okreslono, przyjmujac jego
oprocentowanie w wysokosci 3% w skali roku.

+ Przychody calkowite

przychody z chowu bydta mlecznego (mleko, zwierzeta itp.)
doplaty i podatki zwigzane z chowem bydta mlecznego
pozostale (sprzedaz obornika, nadwyzek pasz itp.)

— Koszty rzeczywiste

I
bezposrednie

ogolnogospodarcze

koszty czynnikow produkcji (wynagrodzenia, dzierzawa ziemi, odsetki od zobowiqzar)
podatki

= Dochéd rolniczy brutto

— Amortyzacja

= Dochéd rolniczy netto

— Koszty alternatywne zaangazowania wlasnych czynnikéw produkeji

kapitatu
ziemi wlasnej
pracy wlasnej

= Dochéd z zarzadzania

Rysunek 1. Schemat obliczania dochodu z zarzgdzania w gospodarstwach mlecznych w IFCN Dairy
Zrbdto: opracowanie wlasne na podstawie: Hemme T. (red.), IFCN Dairy Report 2012,
International Farm Comparison Network, IFCN Dairy Research Center, Kiel 2012, s. 204.
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WYNIKI BADAN

Dla wigkszosci gospodarstw przychody catkowite w analizowanym okresie charak-
teryzowaty si¢ podobnymi tendencjami zmian (rys. 2.). SzeScioletni okres analizy mozna
podzieli¢ na dwa podokresy.

Pierwszy z nich, przypadajacy na lata 2006-2008, charakteryzowal si¢ wyraznym
corocznym wzrostem przychodéw catkowitych. W tym czasie wigkszo$¢ europejskich
gospodarstw osiagneta najwyzsze przychody w 2008 roku, od 54 USD/100 kg ECM w
polskim gospodarstwie do 68 USD/100 kg ECM w gospodarstwach francuskim i wto-
skim. Byto to odzwierciedlenie dobrej sytuacji cenowej na rynku mleka oraz wsparcia
producentéw doptatami. Nastepny charakterystyczny okres to lata 2009-2011. Po spadku
przychodow w 2009 roku, przewaznie do poziomu nizszego niz w 2006 roku, w grupie
gospodarstw z Europy obserwowano coroczny wzrost do poziomu podobnego do tego z
lat 2007 1 2008. Spadki przychodow w 2009 roku w gospodarstwach spoza Europy byly
mnigjsze (poza gospodarstwem z Nowej Zelandii), mozna przyjac, ze poza niewielkimi
spadkami w 2009 roku, w catym okresie analizy wystepowat trend wzrostowy w osigga-
nych przychodach.

Sytuacja cenowa na rynku mleka oraz zmiany cen $rodkdéw produkcji wymusily w
gospodarstwach zastosowanie réoznych strategii dziatania, ktore uwidocznity si¢ w kosztach
ponoszonych na wyprodukowanie mleka (rys. 3.). W wigkszo$ci gospodarstw mozna zaob-
serwowac tendencje wzrostowa w kosztach w latach 2006-2008, po czym ich ograniczenie
i ponowny wzrost w kolejnych latach. Amplituda zmian w kosztach nie jest tak duza jak w
przypadku zmian cen mleka, ale zauwazalna zwlaszcza w europejskich oraz nowozelandzkim
i australijskim gospodarstwach. Najwyzszymi kosztami catkowitymi charakteryzowalo si¢
francuskie gospodarstwo, w 2009 roku wynosity one prawie 80 USD na 100 kg ECM. Dla
poréwnania w tym samym roku argentynskie gospodarstwo na wyprodukowanie 100 kg ECM
potrzebowato zaledwie 30% tej kwoty, tj. 24 USD. Koszty produkcji w gospodarstwach z
Nowej Zelandii, Australii, Argentyny czy Brazylii charakteryzowaty si¢ zblizonym, niskim
poziomem w analizowanym okresie. We wszystkich gospodarstwach mozna zaobserwowac

wyrazny wzrost kosztow catkowitych w 2011 roku w stosunku do poprzedniego roku.
80

70

60 H—

50

40 |

30 (Il -
20
10
0
S
\

Sz-igxs |sgolgze |ss-kggs |ss-kze |ss-kaes
S523=-g882 53=-g882 |52=-B8BE:=S |53=88°2 s2=-gg8e
‘ ‘U A ‘

USD /100 kg ECM

O Cena mleka OPrzychody ze sprzedazy bydta m Doptaty do dziatalnosci operacyjnej

Rysunek 2. Przychody catkowite z produkcji mleka w gospodarstwach nalezacych do IFCN Dairy
) w latach 2006-2011
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych IFCN Dairy 2007-2012.
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Rysunek 3. Catkowite koszty produkcji mleka w gospodarstwach nalezacych do IFCN Dairy
’ w latach 2006-2011
Zrbdto: opracowanie wlasne na podstawie danych IFCN Dairy 2007-2012.

Zwigkszenie kosztow catkowitych wynikalo w gtéwnej mierze ze wzrostu kosztow
rzeczywistych poniesionych w gospodarstwach. Duze znaczenie w tym wzroscie miaty
ceny pasz na $wiecie. Srednia $wiatowa cena pasz w 2011 roku wynosita 32 USD za 100 kg
i byla wyzsza 0 9 USD niz w 2010 roku (rys. 4.). Najwyzsze koszty rzeczywiste ponosito
w catym okresie analizy wloskie gospodarstwo, ktore w 2011 roku na wyprodukowanie
100 kg ECM wydato 49 USD (tab. 3.), w dwdch ostatnich latach wzrosty rowniez koszty
rzeczywiste w chinskim gospodarstwie. W tym samym czasie o potow¢ mniejsze i za-
razem najnizsze koszty rzeczywiste poniosto argentynskie gospodarstwo. Najwickszy
wzrost kosztow rzeczywistych w 2011 roku odnotowano w gospodarstwach brazylijskim
i indyjskim, po okoto 10 USD na kazde 100 kg ECM.

Najnizszy udziat w kosztach catkowitych stanowity koszty amortyzacji, przy czym ich
wysoko$¢ byta wyraznie zroznicowana. Najwyzsze koszty amortyzacji wystgpowaty we
francuskim gospodarstwie, w ktorym w 2011 roku wynosily prawie 15 USD. W przypadku
gospodarstw chinskiego i argentynskiego koszty nie przekraczaty 1 USD na 100 kg ECM.
Zaangazowanie wlasnych czynnikéw produkcji byto najwyzsze w gospodarstwach fran-
cuskim i holenderskim, przy czym w holenderskim gospodarstwie mozna zaobserwowacé
najwieksze zmniejszenie kosztow alternatywnych (o ponad 7 USD pomigedzy pierwszym
a ostatnim rokiem badan). Natomiast najwigkszy wzrost kosztow alternatywnych wystapit
w chinskim gospodarstwie: w 2011 roku o 8,9 USD w stosunku do 2006 roku, co zwigzane
byto przede wszystkim ze wzrostem cen pracy.

Pewnym odzwierciedleniem sytuacji na rynku mleka byta relacja cen mleka do cen
pasz na $wiecie (rys. 4.). W ciagu 7 lat Swiatowa cena pasz przekroczyta poziom $wiato-
wej ceny mleka dwukrotnie: w 2009 1 2012 roku Warto zwroci¢ uwage, ze tempo wzrostu
wskaznika Swiatowej ceny pasz jest szybsze niz mleka, co wskazuje na pogarszajace si¢
warunki produkcji mleka.
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Swiatowa cena mleka surowego IFCN — Swiatowa cena pasz IFCN

‘Rysunek 4. Ceny Swiatowe IFCN mleka surowego oraz pasz
Zrbdto: opracowanie wlasne na podstawie danych IFCN Dairy.

Niemal wszystkie gospodarstwa w calym okresie badan osiagnety dochdd rolniczy
brutto z chowu bydta mlecznego (rys. 5.). Rok 2009 przy zlej koniunkturze cenowej za-
owocowal stratg brutto w gospodarstwach niemieckim i polskim w wysokosci 1 USD
na 100 kg ECM. Dochdd brutto rzadko przekraczat wartos¢ 20 USD, wyjatek stanowity
gospodarstwa holenderskie i brytyjskie, ktore w 2008 roku osiggnety okoto 26 USD na
100 kg ECM, oraz indyjskie gospodarstwo w 2010 roku w wysokosci 22 USD. Uwzglednienie
kosztow amortyzacji w gospodarstwach najbardziej wplyneto na wyniki francuskiego gospo-
darstwa, ktore w latach 2006-2009 ponosito strate netto, a w kolejnych dwoch latach analizy
wykazalo niskg warto$¢ osigganego dochodu. Trudna sytuacja wystepowata rowniez w polskim
gospodarstwie, w ktorym pomimo poprawy wynikéw netto, od 2010 roku przyjmowaty one
warto$ci ujemne. Porownujac gospodarstwa na etapie okreslania dochodu rolniczego netto
mozna zauwazy¢, ze wahania w osigganych wynikach w poszczeg6lnych latach byly wyzsze
w krajach europejskich (poza wloskim gospodarstwem), USA i Nowej Zelandii.

30
20
=
g \A/
o 10 /\/7,7 - /f 7/'—/
-
- i 4
SR AV AR RO
w -' Py
3 -10 . A .
. ® i
-20 .
° [ ]
[ ]
-30 e
_400000 o~ N - o O ~ - 0 o o~ = x®x © o~ - 0 o o~ o - *®x © ~ - 0 o
DE80 FR38 FNL57 1T229 FUKWS PL65 FUSSO NZ294 FAUZ‘tS AR170 FBRSO IN3 FCNIZ

Dochéd rolniczy brutto  —Dochdd rolniczy netto e Dochdd z tytutu zarzadzania

Rysunek 5. Dochéd rolniczy brutto, netto i dochdd z zarzadzania w gospodarstwach nalezacych
’ do IFCN Dairy w latach 2006-2011
Zrbdto: opracowanie wlasne na podstawie danych IFCN Dairy 2007-2012.
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Uwzglednienie kosztow zaangazowania wlasnych czynnikéw produkcji spowodowato,
ze w wigkszos$ci gospodarstw wystapila strata na poziomie zarzadzania. W najwigkszym
stopniu dotyczyto to francuskiego gospodarstwa, ktorego strata z zarzadzania od 2007 roku
przekraczata 20 USD na kazde 100 kg ECM. Z przeprowadzonych badan wynika, ze eu-
ropejskie gospodarstwa, poza brytyjskim, przewaznie nie byly w stanie pokry¢ kosztow
zwigzanych z wykorzystaniem wtlasnej pracy, ziemi i kapitatu. Ale dochody z zarzadzania
osiggane przez gospodarstwa australijskie, argentynskie, brazylijskie czy indyjskie w pelni
ekonomicznie uzasadniajg prowadzong produkcje.

PODSUMOWANIE

Wyniki przeprowadzonej analizy kosztéw chowu bydla mlecznego wskazuja na ich
duze zréznicowanie na $wiecie. W europejskich gospodarstwach wysokim przychodom
w produkcji mleka towarzyszg wysokie koszty jego wytworzenia, dotyczy to zaréwno
kosztow rzeczywistych, jak i kosztow utraconych mozliwosci w stosunku do wlasnych
czynnikow produkcji. Zrodtem przewagi gospodarstw spoza Europy sa przede wszystkim
niskie koszty produkcji mleka, ktore sa dostosowane do cen mleka, duzo nizszych niz w
Europie. Gospodarstwa te byly w stanie pokry¢ ekonomiczne koszty wytworzenia mleka
i osiggnety dochdd z zarzadzania. Sg to gospodarstwa gotowe do konkurencji z innymi
producentami na rynku $wiatowym w zmiennych warunkach.

Wahania cen mleka nie dotycza jednego rynku w ujeciu geograficznym. Sg zjawi-
skiem $wiatowym. Spadek cen mleka w 2009 roku dotyczyt wszystkich analizowanych
gospodarstw, jednak najbardziej odczuli go producenci w Europie, USA i Nowej Zelandii,
czego efektem byly osiggane dochody.
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Ewa Kotoszycz
PROFITABILITY OF TYPICAL DAIRY FARM IN THE WORLD IN THE PERIOD 2006-2011

Summary

The study was carried out on selected farms producing milk in the leading countries in terms of quantity
of milk produced in the world in the years 2006-2011. The research shows that the competitiveness of European
dairy farms, measured by the level of costs incurred in households, is lower than on farms in South America,
South Asia and Australia. Income derived in milk production on all farms were characterized by similar trends
change, but the amount was much different.
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